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Programm

Freitag, den 15. Mai 1981

14.00 Uhr

14.45 Uhr

14.45 Uhr

16.15 Uhr

15.45 Uhr

16.25 Uhr

17.00 Uhr

17.30 Uhr

18.00 Uhr

18.30 Uhr

20.30 Uhr

Eréffnung und BegriiBung, Dr. Alois Ziegler,
Bundesministerium fir Forschung und Technologie

Themenkreis 1:
Kenntnisse vor der Auswahl des Salzstockes Gorleben

Vorkenntnisse (iber den Salzstock Gorleben und Griinde fiir die
Annahme als Untersuchungsobijekt

Referent: Dr. Jaritz, Bundesanstalt fur Geowissenschaften und Rohstoffe,
Hannover (BGR)

Ko-Referent:  Dr. Appel, Geologisches Institut der Universitat Hannover

Vorkenntnisse (iber die oberflichennahen Schichten und Hydrogeologie

Referent: Dr. Vierhuff, BGR

Ko-Referent:  Prof. Dr. Grimmel, Institut fur Geographie und Wirtschafts-
geographie, Universitat Hamburg

Diskussion

Themenkreis 2:
Konzept der Untersuchungsprogramme

Tiefbohrprogramm und hydrogeologisches Programm

Referent: Dipl.-Ing. Wosnik, Physikalisch-Technische Bundesanstalt
(PTB), Braunschweig ‘

Ko-Referent:  Dr. Hirsch, Gruppe Okologie, Hannover
Dipl.-Geol. H. T. Rothamel, Universitat Bremen

Diskussion

Pause

Themenkreis 3:
Stand des Standorterkundungsprogramms

Obersicht (iber die Tietbohrungen
Referent: Dipl.-Ing. Wosnik, PTB

{bersicht iiber das hydrogeologische Programm
Referent: Dr. Pickel, Geologisches und Ingenieurburo, Fuldatal
Ko-Referent: Dr. Kassig, TH-Aachen

Diskussion

Ende des 1. Tages

Seite

11— 19
21— 24

27— 36

38— 45

p4— 72
74— 84
86—109

122—136

138—145
147—162



Sonnabend, den 16. Mai 1981

8.00 Uhr

9.10 Uhr

9.50 Uhr

10.15 Uhr

10.45 Uhr

12.00 bis
12.30 Uhr

13.00 bis
14.30 Uhr

Themenkreis 4:

Arbeitsmethoden und Zwischenergebnisse zum Thema
Quartér, Tertiar und Grundwasser

Erdffnung des 2. Tages: :
Prof. Dr. Heinz Haber, Herausgeber von ,Bild der Wissenschaft*
Oberflachennahe Schichten (Quartér)

Erste quartirgeotogische Ergebnisse der hydrogeologischen
AufschluBbohrungen

Referent: Prof. Dr. Duphorn, Geol.-Pélaont., Institut der Universitat Kéln

Ergebnisse der quartidrgeologischen Oberfldichenkartierung

Referent: Dipl.-Geog. Schneider, Geol.-Palaont., Institut der Universitat
Kiel

Ko-Referat zu den zwei vorausgegangenen Referaten
Ko-Referent:  Dr. Appel, Universitat Hannover

Oberflichennahe Schichten (Tertidr)
Referent: Dr. Vierhuff, BGR

Ko-Referent:  Dr. Martens, Institut fur Geographie und Wirtschafts-
geographie, Universitat Hannover

Diskussion

Grundwasserstockwerke, Chemismus der Grundwisser
Referent: Dr. Vierhuff, BGR

Bohrlochmessungen und Geoelektrik

Referent: Dr. Schildknecht, BGR
Seismik
Referent: Dipl.-Phys. Hildebrand, BGR

Temperaturmessungen in den Beobachtungsbohrungen
Referent: Dr. Delisie, BGR

Bewegung des Grundwassers
Referent: Dr. Schelkes, BGR

-Ko-Referat zu den fiinf vorausgegangenen Referaten

Ko-Referent:  Dr. Stolpe, Arbeitsgemeinschaft Hydrogeologie und
Umweltschutz, Aachen

Mittagspause
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359—370
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15.15 Uhr

14.45 Uhr

16.45 Uhr
17.15 Uhr

17.45 Unhr

18.00 Uhr
19.30 Uhr

Themenkreis 5:

Arbeitsmethoden und Zwischenergebnisse zum Thema Salzstock
Schichtenfolge und Tektonik im Salzstock

Referent: Dr. Bornemann, BGR

Ko-Referent: Dr. Mauthe, Universitat Hannover

Diskussion

Elektromagnetische Hochfrequenzveﬂahren
Referent: Dr. Nickel, BGR

Untersuchung von Laugenzuflilssen

Referent: Dipl.-Ing. Griabler, Deutsche Gesellschaft zum Bau und Betrieb
von Endlagern fur Abfallstoffe mbH (DBE), Peine

Kriechverhalten dér Salzgesteine
Referent: Dr. Hunsche, BGR

Standfestigkeit des Salzgebirges
Referent: Dr. Wallner, BGR

Untersuchungen zur seismischen Stabilitiit und Autbau elnes Seismometer-
Netzes zur Untersuchung der selsmischen Aktivitiit

Referent: Dipl.-Phys. Henger, BGR
Pause

Diskussion

Themenkreis 6: _
Weiteres Programm der Erkundung
Referent: Dipl.-ing. Pitz, DBE

Diskussion

SchluBworte und Ende der Veranstaltung

Seite

392—409

. 4M--417

419—433

435444
446453

455—463

464—473

527533




i71

Uberarbeitetes Protokoll

der Informationsveranstaltung iiber Zwischenergebnisse
der Standorterkundung Gorleben am 15./16. Mai 1981

in Liichow, Gildehaus

Dr. Ziegler:

Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Ich erdffne die Informationsveranstaltung lber Zwischen-
ergebnisse der Standorterkundung Gorleben -und heiBe Sie
herzlich willkommen. Mir ist es von Amts wegen zugefal-
len, diese Veranstaltung zu leiten. Es ist mir zundchst
eine angenehme Pflicht, Sie im Auftrag von Herrn Bundes-
minister Andreas von Biilow zu griiBen. Herr Bundes-
minister von Billow verbindet mit diesem GruB die Hoff-
nung, daB diese Veranstaltung zur umfassenden Informa-
tion der (Gffentlichkeit und zur Versachlichung der Dis-
kussion beitragen moge.

Dies ist eine gemeinsame Veranstaltung des Bundes-
ministeriums des Innern und des Bundesministeriums fir
Forschung und Technologie. Ich darf Ihnen daher auch
die GriBe des Bundesministers des Innern iberbringen.
Die Tatsache der gemeinsamen Veranstaltung kommt auch
darin zum Ausdruck, daB mit mir Herr Luer vom Bundes-
ministerium des Innern am Podiumstisch Platz genommen
hat.

Die Leitung der Veranstaltung liegt in meinen Hinden.
Diese Aufgabe werde ich mir aber morgen mit Herrn Prof.
Heinz Haber teilen. Ich bin sehr froh daruber, daB es
gelungen ist, einen so prominenten Wissenschaftler fir
die Moderation der Diskussionen des morgigen Tages zu
gewinnen. Der wissenschaftliche Charakter der Veranstal-
tung wird damit klar herausgestellt.

Gestatten Sie mir in dieser Einleitung ein paar Hinwei-
se zZu meinem Verstdndnis dieser Veranstaltung.



Ich hoffe, daB hier im Saal kaum jemand sein wird, der
ein eindeutiges Ja oder Nein aufgrund der Ergebnisse,
die bis jetzt erzeugt worden sind, zur Eignung oder
Nichteignung wird aussprechen konnen. Nun gibt es doch
einiges an Fragen. Da stimme ich, soweit ich das in

der Kurzfassung gesehen habe, Herrn Mauthe durchaus zu,
daB nicht nur ginstige Befunde bei der bisherigen Erkun-
dung gefunden worden sind. Um aus meiner Sicht, als Lei-
ter der Veranstaltung des heutigen Tages, Ihnen zu sa-
gen, was ich als solche Fragen und weiter zu kldrende
Fragen empfinde, will ich doch einiges nennen. -

Da ist,z.B, das Fehleh durchgdngiger toniger Schichten
~in gegenseitiger Berilhrung iilber den ganzen Bereich des
Salzstoékes, da ist die Aufschleppung dieser tonigen
Schichten, die,zeigt, daB noch Bewegungsvorgdnge des
Salzstockes stattgefunden haben in den Zeiten des Ter-
tidr. Da sind die kpmplizierten Faltungen am Rande des
Salzstockes, wie die Tiefbohrungen gezeigt haben. Da
gibt es sogenannte Carnallitnester. Da gibt es lLaugen-
zuflisse.

All dies sind Punkte, die der Kldrung und der Diskussion
'bedﬁrfen,_die auch fiur mich Fragen darstellen.

Die Veranstaltung selbst hat eine Vorgeschichte. Es wa-
re unfair, sie zu verschweigen. Sie ist ein Ergebnis

der Auseinandersetzungen im politischen Raum um die Be-
setzung der Bohrstelle 1004. Sie hat eine Nachgeschich-
te - mdchte sie wenigstens haben - und dies geht aus ei-
nem Brief hervor, den der Bundesminister Baum mit Datum
vom 1. Mai an den Bundesverband Birgerinitiativen Um-

- weltschutz e.V., in Person an Herrn Janning, gerichtet
hat. In diesem Brief sind einige Punkte klargestellt,
auf die der Bundesverband Wert gelegt hat. Ich halte es
fir richtig, wenn Sie hieriber in vollem Wortlaut unter-
richtet werden. Ich darf zitieren: "Gerne bestatige ich
Ihnen, dafl dis Schachtansatzbohrungen keine Entschei-
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Ich zitiere
weiter: "Das Thema der Veranstaltung am 15./16. Mai 198
ist die Information iber Zwischenergebnisse der Stand-
orterkundung Gorleben einschl. eines Ausblicks (ber das

weitere Programm der Erkundung. Einzelheiten iber den

. Einzelheiten
des Entscheidungsablaufes werden insbesondere von der
Frage der genehmigungsrechtlichen Behandlung des Erkun-
dungsschachtes abhdngen, die zur Zeit noch gepriift
wird. Hierzu habe ich bereits mit Schreiben von Herrn
Staatssekretdr Dr. Hartkopf vom 25. August 1980 an die
Blirgerinitiative Umweltschutz Lichow-Dannenberg e.V.

mitgeteilt, daB eine Entscheidung Uber die genehmigungs

Ich werde Sie hierzu zu gegebener Zeit gern iiber das
weitere Vorgehen informieren. Mit freundlichen GriiBen."

Soweit das Zitat aus diesem Brief. Ich hielt es fir
wichtig, weil hiermit doch Weichen gestellt werden fir
das weitere Vorgehen.
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Ich selbst habe mich gefragt, als ich mich auf diese
Veranstaltung vorbereitete, weshalb es eigentlich im-
mer eines gewissen Krdftespiels bedarf, um eine Veran-
staltung wie diese zu ermgglichen oder zu veranstalten.
Wir haben in anderen Bereichen eine Praxis, die mit
dem Stichwort Statusbericht gekennzeichnet ist. Ich
selbst habe in meinem friiheren Verantwortungsbereich,
der nichtnuklearen Energieforschung, eine ganze Anzahl
solcher Statusberichte initiiert, teilweise selbst ge-
leitet, z.B. mehrere zur Sonnenenergie, rationellen
Energieverwendung. Ich will dieses Element Statusbe-
richt auch zu Hause in die Diskussion bringen. Es kann
ein Beitrag dazu sein, gezielt, in geeigneter Form,
und regelmdBig ilber das zu unterrichten, was bisher an
Erkenntnissen gewonnen worden ist. Insofern ist die
heutige Veranstaltung fir uns auch ein gewisser Test-
fall. Es soll sich ndmlich zeigen, ob ein Dialog mdg-
lich ist in einer fast wissenschaftlichen Form, so wie
diese Tagung aufgezogen ist, oder ob wir andere Formen
der Kommunikationen, der Mitteilung von Ergebnissen,
wdhlen miissen in kleineren Gruppen oder in noch ande-
rer Weise. Jedenfalls hat der Charakter der heute und
morgen stattfindenden Veranstaltung hier die Zeichen
einer wissenschaftlichen.Veranstaltung, eher die Zei-
chen eines wissenschaftlichen Statusberichtes. Die Re-
ferenten sind gebeten worden, sich zu bemithen, dennoch
verstandlich zu bleiben, fur jedermann verstdndlich,
Dies wird auch dadurch ermﬁglicht werden, daB Sie die
Gelegenheit haben, nachzufragen, wenn Fachausdriicke,
die dem Fachmann natiirlich allzu leicht iliber die Lippe
kommen, wenn Fachausdriicke fir Sie fir das Verstandnis
wichtig sind. Ich will auf Béispiele hier verzichten.

Ich erwarte also, daB es méglich sein wird, zundchst zu-
zuhoren - das verlangt ein Referat -, als zweites abzu-

wdgen, und dann erst in die Argumentation einzutreten.

Von dem Charakter einer solchen Veranstaltung, wie ich



ihn skizziere, habe ich gelernt, daf das Durchfiihren
solcher Veranstaltungen Respekt und Achtung vor der
Wirde der Person auch bei gegensdtzlicher Auffassung
in der Sache verlangt, daB Toleranz zu zeigen ist und
Verstdandnisbereitschaft gegeniiber abweichenden Urtei-
len, dal Geduld aufgebracht werden muB, um Kommunika-
tionshemmnisse, um nicht gar zu sagen Kommunikations-
barrieren abzubauen, und daB ein beachtliches MaB an
Diskussionsdisziplin auch dazu gehdrt, beim Thema zu
bleiben. Um diese Disziplin wird sich Herr Janning
gleich noch bemiihen - das ist eine erste Anderung der
Einleitung, die ich ankiindigen muB -, indem er andere
Fragen, die verstdndlicherweise hier in Gorleben auch
anstehen, wie Zwischenlager, wie SchlieBung der Entsor-
gungskette vom Zwischenlager zum Endlager, wie es dis-
kutiert wird, um also diesen anderen Fragen eine ge-
wisse Richtung zu geben und die Diskussion jetzt auf
die Ergebnisse der Bohrungen wirklich zuridckzuschnei-
den.

Einige kleine Regeln mdéchte ich noch als Leiter des
heutigen Tages Ihnen nennen, von denen ich winsche,

dal sie eingehalten werden. Ich bitte zundchst die Re-
ferenten, die Zeiten strikt einzuhalten, méglichst zu
unterschreiten, damit wir noch mehr Raum fir das Ge-
sprdach, fir die Diskussion gewinnen kdénnen. Wir haben
zwar, ich habe es aussummiert, rund 3 Stunden Diskus-
sionszeit eingeplant; mehr wdre aber besser. Ich bitte
alle, die in der Diskussion sich zu Wort melden, sich
kurz zu fassen, damit fur die Antwort und fiir andere
Diskussionsredner ebenfalls Zeit bleibt. Ich darf fer-
ner darum bitten, daB alle Referenten zu einem Themén-
kreis hier an den Pldtzen rechts und links des Podiums-
tisches Platz nehmen, damit in der Diskussion die je-
weiligen Referenten immer kurz angesprochen werden kén-
nen und eine Kommunikation stattfinden kann, wer am
besten auf die gestellte Frage antwortet, wenn nicht
jemand gezielt angesprochen ist.
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Janning:

Ich darf Ihnen noch meine beiden Assistenten vorstellen,
die Ihnen weitgehend persénlich bekannt sein werden,

die mich unterstiitzen in der Leitung der Tagung, Herrn
Wilhelm Kulke von der Informationsstelle des Bundes und
des Landes und Herrn Janning von der Biirgerinitiative
Liichow-Dannenberg.

Ich darf dann zundchst Herrn Janning bitten, eine kurze
Erklarung abzugeben.
Ich danke Ihnen.

In der Vorbereitung auf diese Veranstaltung sind wir
wiederholt gefraygt worden: Wie wird denn das jetzt hier
ablaufen heute und morgen? In der Tat, es gibt eine Ge-
schichte und es gibt auch Geschichten der ¢6ffentlichen
Veranstaltungen und der 6ffentlichen Diskussionen Ulber
die Problematik der hier geplanten atomtechnischen An-
lagen. Ich méchte hier im Namen der Birgerinitiative
Umweltschutz Lichow-Dannenberg deswegen folgende Erkléd-
rung abgeben, die das Ziel hat, die gesamte Problematik
anzusprechen, nichts auszuklammern, andererseits aber
zur Konzentration auf hier anstehende Fragen beizutragen.
Das sind Fragen, die uns hier alle bewegen, die wir aber
moglicherweise an diesem Tage nicht vollstdndig klédren
kénnen, wozu aber diese zwei Tage sehrwohl beitragen
kénnen.

Gerade noch in Erinnerung an die gestrige Ratssitzung

in Gartow ist zu sagen, wir leben in diesem Moment in
einer Phase, in der die atomaren Zwischenlager hier in
den Kreis geholt werden scllen, obwohl die Sicherheits-
gutachten dafiir noch nicht fertig sind. Wir haben die
Anhdrungsmégl ichkeit im atomrechtlichen Genehmigungsver-
fahren hierfir nicht annehmen koénnen, weil wir nicht ein-
sehen, daB an zwei verschiedenen Stellen der Bundesrepu-
blik zur gleichen Angelegenheit mit zweierlei Mall gemes-
sen wird. So ist in Ahaus das Genehmigungsverfahren fir
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das zentrale Zwischenlager ausgesetzt, eben weil diese
Sicherheitsgutachten noch fehlen, hier in unserem Kreis
aber lauft alles ohne diese weiter. Uns ist noch frisch
und ungut in Erinnerung, daB DWK und BLG, Brennelement-
lagergesellschaft Gorleben, zum Sicherheitskonzept der
Brennelementbehdlter keine schliissigen Vorstellungen
entwickelt haben, die sie uns vortragen konnten. Wir
haben immer noch keine justiziable Gewdhr, daB nicht
doch eine Wiederaufbereitungsanlage als fehlendes Glied
in der Kette zwischen Zwischenlager und Endlager hier
gebaut wird. Wir miissen befirchten, daB eine Brennele-
ment-Konditionierungsanlage, im AusmaB und Gefiahrdungs-
potential einer Wiederaufbereitung in nichts nachste-
hend, hier im Kreis als zusdtzliche Entsorgungseinheit
errichtet wird.

Wir missen uns fragen; ob und inwieweit bei Ansiedlung
der Zwischenlager hier die volle Entscheidungsfreiheit
iber das Endlager noch gegeben ist. Wir missen uns fra-
gen, wie gegebenenfalls geeignetere geologische Forma-
tionen zusdtzlich zum Gorlebener Salzstock iberhaupt
noch gefunden werden kénnen, wenn bis 1985 ein Endlager-
standort benannt werden muB. Wir verstehen nicht das
Flickwerk des Beschlusses der Lénderchefs, daB Zwischen-
lagerung eine ausreichende Entsorgungsvorsorge sein soll,
die rechtfertigt, weiterhin Atommiull zu produzieren.

Wir verstehen auch nicht, daB die Lénderchefs bis 1985
ein Endlager benannt haben wollen, wenn die Experten
sagen, daB vor 1990 nicht iber das Ja oder Nein des End-
lagerbergwerkes Gorleben entschieden werden kann. Warum
werden die Entsorgungsnotwendigkeiten des atomarén
Brennstoffkreislaufes und die Versorgungsentscheidungen
im Energiesektor nicht aufeinander abgestimmt, wie es
die Enquete-Kommission "Zukiinftige Kernenergiepolitik"
empfiehlt? Warum wird auf der Entsorgungsseite unter
Zeitdruck gearbeitet?

Bei solch brichiger Strategie wird von uns Biirgern viel
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Disziplin abverlangt bei der Bereitschaft, hier mitzu-
arbeiten. Wir wollen diese Disziplin hier heute halten,
auch wenn wir feststellen, daB der Dialog mit dem Bir-
ger einseitig ablauft, so daB wenig von unserer Ernst-
haftigkeit zurickwirkt auf die Verantwortlichen, so we-
nig, dal der Bundeskanzler kirzlich uns als Schreihdlse
oberlehrerhaft abkanzelte.

Wir aber wollen und missen mitreden, denn es geht um un-
sere Sicherheit beim Zwischenlager, beim Endlager, bei
einer Wiederaufbereitungsanlage oder einer Brennelement-
Konditionierungsanlage. Wir miissen uns zusammensetzen
mit Technokraten und Experten. Wir erfahren den Bruch
Zwischen deren Fakten und Zahlen und unseren Gefiihlen.
Wir lassen uns oft auf deren Zahlen ein. Wie grof aber
ist deren Bereitschaft, in ihre Zahlen auch unsere Ge-
filhle mit einzubeziehen?

Wir haben neben dem Bediirfnis nach Information und
erster Bewertung der Bohrergebnisse die groBe Erwar-
tung, daB unter Einbeziehung der Untersuchungsergeb-
nisse auch von anderen Standorten und vor Eintritt in
Genehmigungsschritte und Planfeststellung ein umfassen-
des Hearing als politische Veranstaltung in der Art
Rede - Gegenrede zur Technik der Wiederaufbereitung
auch hier zum Konzept der Endlagerung durchgefihrt
wird.

Herr Minister Baum hat zugesagt, daB so etwas geschehen
kann, er hat nicht die Rahmenbedingungen und den Zeit-
punkt genannt. Er bestdtigte aber, daB dies vor Abteu-
fen von Schachtanlagen geschehen werde. Inwieweit nun
die Ende dieses Jahres beginnenden Schachtansatzbohrun-
gen noch die Freiheit fir ein Ja oder Nein zum Schacht-
anlagenbau offenlassen, ist eine knifflige Aufgabe fir
Definitionsakrobaten. Wir erwarten von der heutigen Bil-
dungsveranstaltung, daB sie auch in dieser Frage uns
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Biirgern Klarheit bringt. Diese Veranstaltung ist ein
Priifstein fir die Stichhaltigkeit eines Entsorgungs-
konzeptes, aber auch ein Priifstein fiir die Glaubwiir-
digkeit der dafiir politisch Verantwortlichen.

Soweit die Erkldrung der Biirgerinitiative. Ich flige
als letztes einen persdnlichen Satz hinzu. Ich winsche
uns, daB wir noch genigend Freiheitsgrade und noch ge-
nigend MuBe haben, alle Argumente aufeinander einwir-
ken zu lassen.

Vielen Dank.

Dr. Ziegler: Vielen Dank, Herr Janning, fir diesen umfassenden An-
riB des Themas, das sich mit dem Stichwort Gorleben
verbindet. Es sind viele Fragen formuliert worden,
sehr klar formuliert worden, sie gehdren, wie Sie
selbst dargestellt haben, nicht alle zu unserem heuti-
gen Thema.

Ich fiihle mich aber sehr wohl verantwortlich dafir,
auch fiir diese Fragen zumindest die Mgglichkeit eines
kurzen Eingehens anzubieten. Ich schlage Ihnen vor,

daB ich heute Abend, sobald wir die Fachdiskussion ab-
schlieBen kdénnen, evtl. zusammen mit dem einen oder an-
deren Experten, der zufdllig hier ist, diese Fragen zu
diskutieren. Dies biete ich Ihnen an, damit die Mog-
lichkeit besteht, in den kurzen Diskussionen nach den
einzelnen Themenkreisen sich wirklich auf die hier vor-
getragene Sache zundchst zu konzentrieren und die all-
gemeineren Fragen dann heute Abend abzuhandeln. Ich wa-
re lhnen dankbar, wenn Sie diesen VvVorschlag annehmen
wiirden.

Ich schlage vor, daB wir dann in den ersten Themenkreis
eintreten, Themenkreis 1: Kenntnisse vor der Auswahl des
Salzstockes Gorleben. . |

Es gab in begrenztem Umfang solche Kenntnisse, dariber
wird uns Herr Dr, Jaritz von der Bundesanstalt fir Geo-
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wissenschaften und Rohstoffe jetzt unterrichten. Wir
werden im weiteren Verlauf des Tages sehen, inwieweit
diese Vorkenntnisse bestdtigt oder nicht bestdtigt
worden sind.

Herr Jaritz, bitte,



Dr. Ziegler:
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Vielen Dank, Herr Prof, Grimmel, auch lhnen fir die
prazise Aufzdhlung zahlreicher Fakten, die die Geo~
wissenschaft schan lange beschdftigen und sicherlich
noch weiter und ldnger beschdftigen werden. Davon
gehe ich aus. Ich kann nicht annehmen, daB wir all
diese Fakten heute hier neu ausdiskutieren kdnnen.

Ich darf zunidchst anregen, dahinten noch freie Platze
zu nutzen, fiur diejenigen Damen und Herren, die noch
drauBen sind, und sich eigentlich nun an der Diskus-
sion beteiligen wollten. Auch da driilben sehe ich noch
freie Pldtze, es ist also moglich, noch hefeinzukummen.

Ich darf zweitens darauf hinweisen, Herr Kulke machte
mich darauf aufmerksam, daB von allen Referaten Kurz-
fassungen, wie sie vorher eingereicht worden sind, in
groBerer Stiickzahl vervielfiltigt worden sind und dort
wohl am Ausgang verfiigbar sind. Fir diejenigen Damen
und Herren, die sich diese Kurzfassungen noch nicht be=-
schafft haben, besteht dann noch die Mdglichkeit, sich
diese Kurzfassungen zu holen.

Ich darf die Diskussion zum 1. Themenkreis eréffnen
und darf vorher noch aus meiner Sicht das knappe Resii-
mee der beiden letzten Vortridge hier an die Tafel wer-
fen.

Herr vierhuff hat ja im wesentlichen gesagt: Salzstock
bildet sich an der Obefldche nicht aus; keine Subrosi-
onssenken; vorhandene Senken werden mit Wind erklart
und nicht mit Ablaugung.

Hydrogeologie: um daridber Aussagen zu machen, sind Un-
tersuchungen nétig; quartdre Rinne wurde vermutet, La-
ge etwas anders heute als damals vermutet.

Herr Grimmel hat viele Fakten aufgezdhlt, die ich nicht
alie schriftlich mitverfolgen konnte, Er hat zahlreiche
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tkonomische, er hat Forst- und Landwirtschaft genannt,
bkologische, z.B. Feuchtgebiete internationalen Rangs,
und geologische Fakten in groBer Zahl aufgezihlt, die
nach seiner Auffassung gegen die Wahl von Gorleben
sprechen und er hat auch seine mehr wohl wissenschaft-
liche These - s0 verstehe ich's - erneut untermauert:
es gibt gquartdre Tektonik. Auf diese Formel habe ich
es mal versucht zu bringen, um es ganz knapp hiler fir
die Diskussion zusammenzuraffen.

Ich darf nun fragen, wer mdchte das Wort ergreifen zu
dem einen oder anderen Punkt und Fragen stellen?

Meine Damen und Herren, selbst wenn man davon, wie ich,
ausgeht, daB die Lebensdauer der Atomtechnik nur noch
auf wenige Jahre oder Jahrzehnte beschrdnkt sein wird,
missen wir und auch noch Generationen nach uns, wahr-
scheinlich noch einige hundert Jahre mit dem Problem
des Mulls uns befassen. Bereits aus dem Vorhergegange-
nen, was hier vorgetragen wurde, ist erkennbar, wie
schwierig die Thematik ist und ein Laie kann das weif
Gott nicht iibersetzen und verstehen, Ich wiirde sagen,
hier nitzt auch mit Sicherheit nicht mal ingenieur-
mdBiges Denken, hier niitzen nur noch Erkenntnisse von
Geologen und Spezialwissenschaftlern, die gegeneinander
abgewogen werden milssen und das einzige, was wir tun
kénnen, ist fiir uns Vergleiche anzustellen, ein Urteil
kénnen wir uns sicher nicht bilden. Ich habe mit efni-
ger Verwunderung zur Kenntnis genommen, daB in dem aus-
gewiesenen Themenkreis die Frage, ob ein Salzstock, ob
Salz grundsdatzlich zur Einlagerung von hochradioaktiven
Abfdllen geeignet ist, iberhaupt nicht angesprochen
wird, und ich bitte den Herrn Vorsitzenden, mir, viel-
leicht in einer spdteren Runde, Gelegenheit zu geben,
mit entsprechenden Wissenschaftlern dariiber zu disku-
tieren. Zuriick zum Themenkreis. Herr Jaritz sprach da-
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von, daf unter dem Salzstock Gorleben wahrscheinlich
kein Gas vaorhanden ist, Ich habe mal irgendwo in ei-
ner Studie aus RuBland gelesen, daB russische Wissen-
schaftler feststellen, wenn man Gasvorkommen in grof-
technologischem MaBe ausbeutet, dann brechen sehr oft
Salzstscke ein, die dann Erdbeben hervorrufen.

Die erste Frage also an Herrn Jaritz, ich mochte sie
nach der Beantwortung weiterfihren, ist die, wir beu-

ten ja in Wustrow Gas aus, das ist ja wohl der Wustro-

wer Salzstock, der hat sicher auch so viel mit dem Gor-
aber immerhin halten Sie die Mag-
salche Einbriche,
in Wustrow vor-

in Form von tek-

lebener nicht zu tun,
lichkeit fir nicht ausgeschlossen, daf
wie ich sie eben angedeutet habe, auch
kommen konnen, das kénnte sich ja denn
tonischen Bewegungen auf den Salzstock Gorleben aus-

Und wie kommen Sie dazu, zu sagen, daf unter

ist, wahrend unter dem

dehnen.
dem Salzstock Gorleben kein Gas
Wustrower Salzstock eben Gas varhanden ist.

in beiden Fallen gebohrt, im Bereich Wustrow
Bohrungen fiindig. Die Bohrung Gorleben Z 1
der Gewerkschaft Brigitta, die die Bohrung

Es wurde
waren die

wurde von
abgeteuft hat, als nicht findig gemeldet und verfillt,
Zur Frage nach Setzungen infolge von Gasférderung:

Sie hdngen von der Midchtigkeit ‘des gasfithrenden Hori-
zontes und von seinem Porenvolumen ab, das ist im ein-
zelnen zu berechnen, Bei den kleineren Gaslagerstiatten,
wie wir sie haben, sind die Setzungen jedenfalls unbe-
deutend. Es i{st ausgeschlossen, daf solche Setzungen,
wie sie 2.B. in Wustrow zu erwarten sind, den Salzstock
in irgendeiner Weise schddigen kdnnen, Derartige Setzun-
gen haben mit tektonischen Bewegungen des Untergrundes

nichts zu tun,
vielen Dank fir Ihre Ausflihrungen.
Ich kann das ja nicht mehr wissenschaftlich nachvollzie-

hen, dafir bin ich ja schlieBlich ein Laie. Aber ich
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kann nachvoliziehen, dap an der Fdhrstelle Lenze

Z?O m.hinter Ilhrer letzten Bohrung, die von der :;B
fir d?e Erkundung des Salzstockes durchgefithrt wyr
d?, éine Bohrung von der ppR durchgefiihrt wurde .
dl?Se Bohrung, das war etwa im Jahre 1971/72 '.hund
weiB nicht, bei welcher Tiefe sie findj W ; N
denfalls ist der Tyrm schlicht weggepussetur .
das Gas, was da ausstromte, e
4? m hohen Flamme und zur zejt wird nach meiner Kennt
nis d?eses Gas in der DDR in das Gasnetz der DDR ein )
gespeist. Das wiirde doch bedeuten, dag unter dem § l-
SFOCk Gorleben-Rambow sich durchaus Gas befindet o
nicht, wie Sje annehmen, kein Gas vorhanden st e

je-
n und
brannte a Tage mit einer

Herr pr, Jaritz, noachmal ganz kurz dazy

Was in der ppR passiert ist,
Kenntnis,

. entzieht sich meiner
ennt Ein solcher Gasausbruch hat aber mit Tekto-
nik im Untergrund nichts Zu tun

(unverstandlich)

I'ch habe selber den Gasausbruch an der Fahrstelle
Lenzen erlebt, weijl ich direkt dafﬁber wohne, da h
be ich das 8 Tage beobachten kénnen und , "
Gesprachen mit Birgern aus Lenzen,
ausge?eutet wird. Wenn das Gas aber ausgebeutet wird
und wie ich gehdrt habe, daB der Salzstock Gorleben ,
Rambow irgendwo Zusammenhdngt, dann muB ich doch )
?araus schlieBen, daB unter dem Salzstock Gas ist;
ich kann das nicht anders verstehen cin
lich) ..

ich weilB aus
daB das Gas auch

««. (unverstind-

Die Frage ist klar gestellt,
Was sagen,

Herr Appel will dazy et-

ia.tzu?éshst dazu. Meiner Ansicht nach ist der Streit
n?sh mu[}xgr Eine daneben gegangene Bohrung, eine die
icht findig gewesen ist, ist auf gar keinen Fall ein
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Beweis dafur, daB die ganze Struktur nicht irgendwo
etwas enthdlt, was man ausbeuten konnte. Die bisheri-
gen Informationen belegen lediglich, daB die pro-
spektierende Firma ihre Bemlhungen eingestellt hat,
weil es sich fir sie zum damaligen Zeitpunkt offen-
sichtlich nicht gelohnt hat, weiter zu suchen.

Ich mochte noch einmal zuriickkommen zur Eignungsfra-
ge. lch kann mich nicht erinnern, im Laufe der Refe-
rate auch nur ein argument gehdrt zu haben, das- fur
die Eignung des salzstockes von Gorleben spricht,
sondern es werden immer wieder welche genannt, nach
denen er wohlmgglich trotzdem geeignet sein konnte.
Ich méchte an Herrn Jaritz die Frage stellen, wie zu
yerstehen ist, daB der Carnallit - trotz des Auffin-
dens von relativ machtigem Carnallitit - womsglich so-
gar etwas Gutes habe, weil er namlich nicht abbauwir-
dig sei. Das ist doch wohl eine Verkehrung der Argu-
mentationsweise angesichts der Tatsache, daB Carnallit
gerade das Mineral ist, das man untertage in einem nd-
heren Umkreis zu einem méglichen Endlager nicht haben

will.

Herr Appel, sind sie einverstanden, daB die Frage nach
der Baustoffwirdigkeit des Carnallit zuriickgestellt
wird, bis wir die Tiefbohrungen diskutieren oder Pro-
#ile vor uns haben? Die Frage wird festgehalten, Herr
Tamm? Vielen Dank. Ebenso lhre Anregung, die Eignung
yon Salz grundsdtzlicher Art morgen zu diskutieren

und zwar nachmittags um 45.45 Uhr, da sind zwei vor-
trdge zum Kriechverhalten von salzgesteinen und zur
standfestigkeit. Da wird dann iber das Salz als Medium
da passen beide Fragen gut hinein. 5ie sind
daR wir es dorthin verschie-
Herr Pfeifer,

gesprochen,
‘beide mit einverstanden,
pen? Ich habe noch weitere Wortmeldungen,
jch méchte noch andere ...

Entschuldigen Sie, Herr Jaritz, wenn ich die Frage als
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noch nicht beantwortet betrachte. Sie haben gesagt
Setzungen sind, wenn Gas ausgebeutet wird, unter e;-
n?m Salzstock durchaus moglich. Das, was ich eben
hier angedeutet oder gesagt habe, bedeutet letztlich
wenn die DDR da Gas férdert, daf unter dem Salzstock’
G?rleben Gas ausgebeutet wird. Wirden Sie also Ihre
eigenen Worte noch einmal wiederholen, wenn Sie sagen
es finden Setzungen statt, kdnnen Setzungen stattfin-.
dgn, wenn ein Gasfeld unter dem Salzstock ausgebeutet
wird. Das wirde fir den Salzstock Gorleben bedeuten
vorausgesetzt daf das, was ich sage, stimmt und ich’
kann es einigermaBen belegen, dann wiirden also erwar-
tungsgemdR, nach lhrer eigenen Aussage,
Gartower Salzstock zu erwarten sein.

Setzungen am

Herr Jaritz, nochmal kurz dazu.

Wenn das so stimmt, was ich hier nicht iiberprifen kann
dann wdren Setzungen von maximal einjgen Millimetern ’
zu erwarten. Sollte das Gas tatsdchlich unter dem Salz-
stock gefunden worden sein, ebenso wie das nicht brenn-
b?re Gas in Gorleben Z 1, so kann es sich jedenfalls
nicht um Vorkommen handeln, die miteinander im Zusam-
menhang stehen., Das ergibt sich aus der Yerschieden-
artigkeit der Gase.

B?tte, einer nach dem anderen, wir haben etwas Zeit
glngeplant fir Diskussionen. Ich méchte diesen Punkt
jetzt mal abschlieBen, halte -als Diskussionsieiter
aber fest, daB der Frage der Gasvorkommen und der
Setzungsbewegungen aus, wie Sie sagen, bereits in Aus-
b?utung befindlichem Gas machgegangen werden muB und
sie zu kldren ist. Herr Duphorn,

lhres Referates darauf eingehen?

kénnen Sie im Rahmen

[ch mdchte noch eine Ergdnzung nachtragen. Ich war da-
mals zufdllig hier im Geldnde, als dieser Gasausbruch
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war, hier auf-dieser Seite der Elbe, nicht der ande-
ren. Ich habe also in Erfahrung bringen konnen, dabB
a} diese Bohrstelle nicht direkt iiber dem Salzstock
yon Gorleben lag, sondern die liegt etwas weiter ab.
Diese liegt bereits in der Randsenke zwischen den bei-
den Salzstdcken Gorleben und dem ndchsten, der dann
bei Schnackenburg ansetzt, Aulosen. In der Randsenke,
da ist es auch von der Gashgffigkeit her zu erwarten.
Und b}, ich habe erfahren, nicht offiziell natirlich,
daB diese Bohrung eine Endteufe von rd. 4 1/2 km ge-'
habt haben sall, als der Gasausbruch passiert sein
soll. Man kann theoretisch die Méglichkeit nicht aus-
schlieBen, daB diese Gasvorkommen sich auch unter dem
Salzstock Gorleben fortsetzen, aber ich mochte das
hier nicht prdzisieren. Die Bohrung steht nicht Ulber
dem Salzstock Gorleben.

Vielen Dank, Herr Duphorn, wir haben eine erste vor-
laufige Antwort, aus dem Geddchtnis zitiert, ich
bleibe aber dabei, daB es wert ist, dieser Frage nach-
zugehen. Ich darf, damit wir nicht v6llig aus der

Zeit laufen, einmal sagen, wen ich alles als Wortmel-
dung hier von Herrn Kulke schon benannt bekommen habe.
Vielleicht milssen wir die eine oder andere Wortmeldung
aus Zeitgriinden auf die ndchste Runde verschieben. Ich
habe zundchst Herrn Kollert, dann ein Herr aus Lineburg,
Dr. Schwarze, Herrn Jaritz, Herrn SeebaB und Herrn
Schmitz-Mohr, Zundchst Herr Kollert, bitte.

Ich mgchte noch auf Herrp Jaritz Bemerkungen vor mei-
nen eigentlichen Fragen zuriickkommen zu dem Gas. lch
halte das fir einen wichtigen Punkt, der jetzt bereits
zZum Beginn dieser Befragung aufgetaucht ist, Ich halte
es fir bedenklich, wenn Sie, Herr Jaritz, gerade eben
noch hier behauptet haben, es gibe kein Gas im Bereich
des Salzstockes aufgrund einer Bohrung und jetzt auf-
grund von Augenzeugen, aufgrund von Nichtwissenschafte
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lern der Anschein gegeben wird, auch zweifach besti-
tigt, daB hier Gas in der Nihe vorkommt. Ich méchte
Sie fragen, inwieweit stehen Sie hier in Kontakt mit
Behorden der DDR? st es richtig, dad der juBerst
mangelhaft ist? Ist das nicht ein Zeichen dafir, das
die Auswahl dieses Doppelsalzstockes, der unter der
Elbe hindurchreicht, von vornherein gehandikapt hat
die wissenschaftliche Untersuchung? AuBerdem michte
ich Sie fragen, was Sie von dem Kriterium der fran-
z8sischen Geologen halten, die in Bezug auf Endlager-
stdtten ausdricklich die Abwesenheit von Rohstoffyor-
kommen begiinstigt sehen wollen, befirworten, deshalb
ndmlich, weil man nicht gut ausschliefen kann, dap
kommende Generationen, die miglicherweise kein Wissen
mehr idber die Endlagerstitte haben, auf der Suche nach
Rohstoffen das Endlagerbergwerk erneut anbohren, etwa,
weil man Gas sucht, was unter dem Salzstock liegen
kénnte. Wollte ich Sie kurz (Unterbrechung) ...

Die Gasfrage méchte ich nicht mehr zulassen, Herr
Kollert, ich bitte um Verstindnis, ich hatte das ab-
geschlossen. Was Kontakt zur DDR anbelangt, darf ich
vielleicht von Staats wegen antworten, Der ist knapp,
auch auf wissenschaftlichem Gebief. das wissen Sie,
das kann Herr Jaritz nicht beantworten. Ich méchte
Herrn Jaritz bitten, auf Ihre Frage der Abwesenheit
von Rohstoffen zundchst zu antworten. Herr Jaritz,
bitte,

Die Abwesenheit von Rohstoffen war selbstyerstindlich
ein Kriterium bei der Auswahl, Das hat die niedersich-
sische Landesregierung klar ausgesprachen.

Es ist also richtig, daB man, falls Gasvorkommen hier

in der Nihe vorkommen oder an dem Randbereich des Salz-
Stockes, dieses Kriterium bereits nicht erfillt ist?
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Das kann man so einfach nicht beantworten.

Ich méchte Herrn Ziegler bitten, diese Frage in der
zweistiindigen Diskussion, die wohl am Ende des heuti-
gen Tages angesetzt ist, nochmal aufzugreifen.

Die anderen Fragen sind knapp aber frisch. Es sind von
etwa 75 Salzstocken 3 bekanntgegeben worden, Salzstock
bei Wahn, bei UnterliB, bei Lichtenhorst. Ich méchte
fragen, nach welchen Kriterien wurden diese 3 Salz-
sticke ausgewdhlt, welche Behdrden wurden bei der Aus-
wahl beteiligt?

2. Ich méchte nach der Auswahl eines vierten, neuen
Salzstockes fragen, wie ist der Entscheidungsprozel ab-
gelaufen in Hannover, walche Ministerien wurden einge-
schaltet, welche neuen Erkenntnisse wurden zugrundege-
legt? Hat dieser Salzstock Gorleben-Rambow bereits frii-
her auf einer Liste gestanden? Warum hat man ihn picht
gleich ausgewdhlt zu einer ersten Untersuchung?
Drittens méchte ich die beiden Referenten fragen, nicht
die Ko-Referenten, welche wissenschaftlichen Institutio-
nen beteiligt waren bei dem Auswahlprozef der Landes-
regierung, welche Bundesanstalten? Und dann mdéchte ich
alle hier anwesenden Referenten fragen, ob einer der
hier anwesenden Referenten, die ja aufgrund ihrer An-
wesenheit offensichtlich zu der Creme der Geowissen-
schaftler gehoéren, in der Lage ist, Uber Salzstécke und
Endlagerstdtten Bewertungen.anzustellen. ob einer der
hier anwesenden Wissenschaftler von der Landesregierung
angehtrt wurde, befragt wurde, und wann es war, vor der
Auswahl des Salzstockes Gorleben-Rambow?

Und die letzte Frage, ich mdchte von den anwesenden Re-
ferenten wissen, welcher der Referenten von den t7 Punk-
ten, die Herr Grimmel vorgetragen hat, welcher dieser
17 Punkte anerkannt bzw. welcher diese Punkte nicht an-
erkannt werden, mit welchen Argumenten? Danke.

Vielen Dank, Herr Kollert, das war eine ganze Serije von
Fragen, wir kénnten vielleicht den ganzen Nachmittag
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dariiber diskutieren. Ich wollte nun Zundchst ej
Vorschlag zum verfahren machen, den mir Harp j’"en
eben zerief. Viele Fragen reipen eine lange Be:::jng
tung eigentlich an. Nenn Sie jetzt nach dem Entsc:or_
dungsprozen fragen, dann kann man das nicht in 2 S?i-
Zén und 2 Minuten abtun, das werden Sje selbst vera )
stehen. Und wenn wir im Laufe der Diskussion heut )
und morgen eine ganze Anzahl soicher Punkte di: :
Ihrer sicht erklarungsbedﬂrftig sind und de; Bean:us
tung bediirfen, aufreijfien kénnen, sie auf einer Lj :Or-
saTmeIn, dann finden wir vielleicht jemanden de:sbe
reit ist, sie am Schlup nachmal zusammenzustéll y
dann eine Beantwortung in schrif cocnm
Ich méchte auf eines hinweisen,
ben die Wissenschaftler, die hier sind fiur die er t
R?nde und in der Diskussian vorne sitzen, recht o
::nli;h gefragt, ob sje dabei waren beim’Entscne?Z:;gs

0zeli. Ich glaube, damit jst e i -
se Antwort ist fir mich gar nlc:tnlsh:igszsg’ e e

tlicher Art versuchen,
Herr Kollert: Sje ha~

Ich versuche, es knapper zuy fassen.
schaftlichen Kriterien wurden angewandt fir die Aus-

wahl der 3 Salzstécke Wahn, Unterlig und Lichtenhorst?
Warum war Gorleben-Rambow damals nicht dabei? '

Welche wissen-

Darf ich sofort antworten,
Die Kriterien im einzelnen kann man nachlesen in dem
Beitrag, den wir vor rd. einem Jahr rausgebracht ha-
ben, Diskussionsbeitrage Zu Kriterien fir die Auswah]

von Endlagern, laytet der Tit i
; s el. Es sind dort
die beschrieben sind. renrere

Welche Behsrden w
in der Runde?

weil fch das prdzise wei?

= . er
o teh selbst kann darauf nicht antworten
ch sehe, darauf kénnen wir heute nicht antworten, die

Fragemun stehenbleiben,

Es gab bei der Standortauswahl das Kriterium, grenz-
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nahe Salzstocke werden ausgeschlossen. Dies war ein
Kriterium, was auf Fachebene diskutiert worden war,
aper kein von oben, von politischer Ebene her vorge-
gebenes Kriterium,

Zusatzfrage?

Die Anmerkung, diesen granen Katalog sient man nicht

mehr.
{unverstandlich)

Ich hore, es gibt ihn noch.
Schon wieder?

uynverdndert, - -
per gilt nicht in der urspriinglichen Fassung, das i
ja ein Zitat, was dort gemacht ist.

Herr Kollert, bitte.

Meine Anmerkungen, ich halte es fur unglaubwiirdig, dah
bei den zu entscheidenden Ministerien nur ein Gesamt-
Kriterienkatalog vorlag (iber den Gesamtanlagen&omplex
einschl. Wiederaufarbeitung, grennelementefabrik, K?n-
ditionierungsanlagen und Endlagerbergwerk und dah n1?nt
ein gezielter geologischer kriterienkatalog vorlag.fur
die Auswahl des Salzstockes alleine, denn das.1st qa
das wichtigste, die anderen Bedingungen sind ja meiner
Auffassung nach wohl eher danach zu richtenT welcher
Salzstock auszuwahlen ist, also wohin ich die Anlage
dann stelle. Auf den salzstock namlich, der am pesten

geeignet ist. Das ist namlich das Problem, was uns al-

le beschéftigt; die Endlagerung fir so lange Zeitrdume.

Die Endlagerung war doch eingeschlossen in den Krite-

rien, oder nicht?

lch akzeptiere, ich kann es nicht verstehen, daB nicht
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ein unabhangiger Kriterienkatalog zur Auswahl der
Salzstdcke, Uber die Bohrungen begonnen wurden, vor-
gelegen hat.

Gut, Sie haben Ihr Verstdndnis geschildert, wir neh-
men das zur Kenntnis. Die ndchste Frage bitte,

Die ndchste Frage in Kurzform war, welche fachlichen
Institutionen, welche Ministerien, waren beteiligt beij
der Auswahl dieser Salzstdcke, insbesondere jetzt bei
Auswahl oder Hinzuziehung als vierte Losung, des Salz-
stockes Gorleben-Rambow? lUnd gleich dazu, welcher der
hier anwesenden Wissenschaftler, ich meinte alle, die
hier anwesend sind, auch die vielleicht erst morgen
sich vorstellen werden, wurde von der niedersdchsischen
Landesregierung angehdrt oder befragt? Oder wissen die
hier anwesenden Referenten, daB ein Kollege von ihnen
befragt worden ist?

Wer kann darauf antworten? Ich selbst war zu der Zeit
noch nicht in dem Bereich tatig.

Meine Name ist Kiihn, Gesellschaft fir Strahlen- und Um-
weltforschung. An der seinerzeitigen Standortauswahl
waren eine ganze Reihe von Institutionen beteiligt,

die Standortuntersuchung wurde ausgefihrt von der Fa.
KEWA im Auftrag des Bundesministeriums fir Forschung

und Technologie. Darunter waren weiterhin beteiligt
unser Institut, Institut fir Tieflagerung der Gesell-
schaft fiir Strahlen- und Umweltforschung, und es waren
von der Fa. KEWA eine Reihe von Kontakten zu der Bun-
desanstalt fir Geowissenschaften und Rohstoffe {iber Un-
terlagenmaterial hergestellt worden. Soweit zur Auswahl
der drei eingangs zitierten Standorte. Wer auf der Seite
der niedersdchsischen Landesregierung an der Auswahl

des Standortes Gorleben beteiligt war, entzjeht sich
meiner Kenntnis.
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Herr Kollert, bitte.

es scheint soO, dah erstens bei der
Wahl der drei salzstocke ein Industrieunternehmen,
die KEWA, zusammengesetzt aus Bayer, Hoechst, Nucem
etc., die fFederfihrung hatte, also keine Bendrde,
keine staatliche Institution, und dap zweitens of-
fensichtlich keiner der hier anwesenden Fachleute
yor Auswahl des Salzstockes gorleben-Rambow pefragt

Eine Anmerkung,

worden ist.

Als letzte Frage, ich mochte gerne wissen,
sichlich von den beiden Referenten Herrn vierhuff
aber auch von anderen, welche der

haupt-

uynd Herrn Jaritz,
Merkposten auf der 17 Punkte umfassenden Liste von

Herrn Grimmel sie bezweifeln und mit welchen ArgQu-
menten, vielleicht in kurzer, knapper Fassung.

17 punkte nicht vor. wenn ich das
quswendig machen soll, muten Sie mir etwas Unmogli-
ches zu. pauschal wirde ich keinen punkt anerkeanen,
denn es ist in keinem Punkt von Herrn Grimmel etwas
pewiesen warden. Geben Sie mir die 17 Punkte bitte
schriftlich, dann werde ich ?ern im einzelnen Stel-

lung nehmen.

mir liegen diese

Herr Jaritz, ich gebe lhnen drei Punkte, auswahl-

weise, nur um die Diskussion zu versachlichen. parf

ich das tun?

ich finde es sehr gut,
die Gelegenheil hat, bis zur Hauptdiskussion um
17.30 uhr eine Liste Zu erstellen, damit wir dann
.Gelegenheil haben, dariber zu diskutieren. Ich moch-
te aber in weifel ziehen, daB das argument, Herr
Jaritz, dab Herr grimmel es nicht selbst bewiesen
oder gemacht hat, nicht unhaltbar ist. Sie konnen
nicht von einem einzigen wWissenschaftler verlangen,

wenn Herr grimmel vielleicht

dah er winrend seiner gesamten pienstzeit alie Frage-
alleine, ohne Zurhilfenahme
ausarbeitet.

stellungen selbstindig
wissenschaftlicher Literatur und Zitate,

, uns die Chance,
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Ic hdre ebEi, daB die 17-Pu kte—LlSte vo Herrn Grim-

mel i i

ku5550p1ert wird und daB wir dann in der groRen Di

Lo 07 d1e‘Punkte nach und nach abhandeln kénnenls_
sich viel leichter machen, wenn das Punkt fu;

Punkt Vo,llegt ich bitte u Ihy Einverstdn
; . .
sta dnls, wenn

Es

of. 8] E .
Pr f uphorr Ich St81le ”IIC“ Ihnen yor, mein Name ist DuDl orr Unj -
D

versita i 1
at Kiel. Bevor die Emotionen jetzt noch mehr
an-

ehei
geheizt werden, méchte ich vorschlagen, daB wir diese

a s
F ge auf morgen zurickstellen denn mOIQEI werder

dach i i
- erst die IZwischenergebnisse vorgelegt, die z
inzelnen 17 Punkten Stellung nehmen ’ o

AN und wir laufen

uns_hoffnungslos zu verzetteln. Geben Sie

e daB yir morgen unsere Ergebnisse hier
auf den Tisch legen und dann kénnen wir de

taili u i i
- iert dariber diskutieren. Das ist mein vorschl
ag.

Dr. Ziegler: Vielen Dank,

Her . .
e “e r Duphorn. Wir miissen schon aus rein
viinden und aus sachiichen Grinden, wie Sie
s i

e .
ichtig darstellen, diesem Vorschlag folgen, Ich hab
. e

vorhin
schon mal gesagt, wer noch alles auf meiner

Rednerli
liste steht. Aus zeitlichen Grinden mdéchte ich

jetzt i i
iuch , weil die Punkte doch immer einen gréleren Krei
unfassen, die Rednerliste abschlieBen mit dem "

Herrn aus Liinebu g de bitte zundc
» S1cC hst vorstellen

Kinzel : Mein i i )
e Name _ist Mathias Kiinzel von der Zeitschrift "“Gor

leben aktuell” u
aus Lineburg. Ich méchte den AuBerungen

von Herr i i Sé
o ? br. Jaritz zwei Sdtze entgegenhalten aus d
itschrift "Atomwirtschaft - Atomtechnik" -

Jahre 76. e cor

UberscnrifESHZZEdelt sich um einen Aufsatz mit der

prosieeiabon aﬂdlung und Beseitigung radicaktiver
aatlicher Sicht"., Er wurde geschrieb

von Vertretern des Bundesforschungsministeriums -
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Dr. Ziegler:

Kiinzel:

Wem, bitte?

Und zwar von den Herren M. Hagen und P.R. Randl, Bonn.
Diese AuRerungen, diese peiden Sdtze lauten folgender-
maBen, wir schreiben den Zeitpunkt 76:
In der jetzt anstehenden Phase ist es notwendig, an
einigen denkbaren Standorten ausfﬁhrliche yoruntersu-
¢chungen zZur Geologie, Hydrologie, Mmeteorologie, Bau-
grundbeschaffenheit u.a. durchzufiithren, um pDaten und
Entscheidungskriterien fir die endgiltige Standortwahl
im atomrechtlichen Genehmigungsverfahren erarbeiten
zu konnen. Es ist peabsichtigt, diese Standorterkun-
dung zunachst an drei moglicherweise geeigneten Stand-
orten in Norddeutschland im Laufe des nachsten Jahres
soweit abzuschliefen, daB gegebenenfalls eine Stand-
ortvorauswahl getroffen und das atomrechtliche Stand-
ortgenehmigungsverfahren eingeleitet werden kann.
gEnde des Zitats.
Ich machte bei diesen AuRerungen voranstellen, daB na-
tirlich meinen beiden yorrednern vollkommen zuzustim-
men ist, daB weder die Beschrinkung auf das Medium Salz
noch die Beschrankung auf drei Salzstécke Kriterien fur
ein Problem uns geben kgnnen, dap eben fir Zehntausende
von Jahren die Menschheit betreffen wird. Das mdchte
ich vorwegstellen. Dennoch zeigt das, was jch yorgele-
sen habe, das die in dem Referat von Herrn Jaritz ja
m.E. vorgespielte Einigkeit der Bundes- und der Landes~
behsrden real so nicht bestanden hat. Wir konnen ganz
klar nachvollziehen, daB seitens der Bundesbehorden,
das ich gerade vorgelesen hatte, drei, mindestens drei
Standorte parallel untersucht werden sollten, wiahrend
die Landesregierung Niedersachsen pekanntlich sich
darauf beschrinken wollte auf ginen Standort und das
bisher auch getan hat.
ich habe nun zwei Fragen. Eine Frage an die Herren an-
wesenden Geologen, ist es vom sicherheitstechnischen.
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. Dr. Randl:
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also vom geologischen Wissen her positiver zu bewer-
tgn, daB anstatt von drei Salzstockstandorten nur ein
efnziger untersucht wird? Ist dies sicherheitstech-
nisch von Yorteil oder von Nachteil?

Meine 2weite Frage an den Vertreter, der hier von
SFaats wegen zu Auskunften in der Lage ist, Herrn
Zlégler, evtl. auch Herrn Randl, der hier ja anwesend
sein soll, den Autor dieses Artikels, kénnen mir die
Herren die Aussagen von Herrn Jaritz aus seinem Referat
bestdtigen, daf ‘der verzicht der Bundesregierung oder’
auch der Landesregierung, eben urspriinglich diese drei
v?rgesehenen Standorte zu untersuchen, daB dieser Ver-
zicht zustande kam, .weil sich an diesen Orten politi-
scher Widerstand geregt hat? Kénnen mir also die Herre
von Staats wegen hier bestdtigen, daB die alleinige BerI
schrdankung auf den Standort Gorleben ausschlieBlich )
aus politischen Erwdgungen und nicht aus sicherheits-
technischen Erwdgungen 2zustande gekommen ist?

ic s @ 1 ld v
ag el
y bitte uI d ese be &n F en e Antwort zu be

Herr Randl, bitte.

Meine Name ist Randl, ich bin vom BMFT, nachdem {Ch
freundlicherweise hier eben zitiert worden bin, darf
ich durchaus betonen, dal ich voll und ganz au; wis-
senschaftlicher Sicht noch zu der Aussage von damals
stehe. Ich bin der Uberzeugung, daR es sinnvoller ge-
wesen wdre, wenn wir das vom Bund damals vorgeschlage-
ne Konzept weiter verfolgt hitten, an mehreren Stand-
orten zu untersuchen und den besten Standort dann aus-
zuwidhlen. Die Landesregierung von Niedersachsen hat
s?ch diesem Vorschlag des Bundes nicht angeschlossen
Sie hat im Februar 1977 den Standort benannt, Die Bu;-
desregierung hat daraufhin immerhin fiinf Monate ge-
braucht, um dem Standortvorschlag von Niedersachsen und
dem weiteren Vorgehen zu entsprechen, was bedeutet, daf
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Dr. Ziegler:

Dr. Randl:

Dr. Ziegler;

es nicht im Interesse der Bundesregierung lag, nur ei-
nen einzigen Standort zu betrachten: Was den Standort
Gorleben angeht: Herr Kihn hat es vorhin schon gesagt,
wie die Standorterkundung durchgefiihrt worden ist, die
Standorterkundung ist durchgefiihrt worden von einer
Industriefirma, diese Aussage ist richtig, diese Aus-
sage ist aber insoweit wieder zu relativieren, als
hier geologische Dienste, Zz.B. das Nieders. Landesamt
fur Bodenfarschung, eingeschaltet waren, die auch ent-
sprechende Gutachten dazu gemacht haben. Der Standort
Gorleben war ein Standort, der von vornherein in der
Diskussion war, der vom Bund aus Grinden der politi-
schen Lage und der geographischen Lage nicht weiter in
Betracht gezogen worden ist. Die dem Bund vorliegenden
Erkenntnisse hatten bereits in der vorauswahl klarge-
macht, daB Gorleben einer der Standorte war, die man
in die drei Standorte der engeren Wahl hdtte einbezie-

hen missen,

Schénen Dank, Herr Randl. Es bleibt noch eine kleine
variante der Frage von Herrn Kinzel offen, ob es der
politische Widerstand an den anderen Standorten war,
der zu einer Neuwahl gefiithrt hat, meines Wissens nein.

Ich glaube, ich sollte dazu auch noch kurz Stellung
nehmen, ich hatte es eben aus den Augen verloren. Es
hat keinerlei Grinde gegeben, aus politischen bzw,

Grinden des grtlichen Widerstandes irgend etwas zu ver-

dndern am Konzept des Bundes. Wir haben immerhin in
Lutterloh eine Bohrung niedergebracht unter normalen
Verhdltnissen, und die Situation, die sich fir Sie
jetzt darstellt, hat sich ausschlieBlich aus der Ent-
scheidung der Nieders, Landesregierung ergeben.

Ja, schonen Dank. Ich méchte Sie um Verstdndnis bitten,

wenn ich mit Blick auf die Uhr die Rednerliste an der
Stelle einmal schlieBe, die Redner aber stehen lasse,
und zwar, ich wiederhole das, als nidchsten Herrn Dr.
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Schwarze, Herrn Jaritz,
Mohr, Herrn Wallny und H
Damit wir nicht allzu se

Herrn Seeban, Herrn Schmitz-
errn Thies Ganzer,

hr aus i

qu auch richtig heute Abend re:s:ziférga?:egilanen
fithrliche Diskussion eintreten konnen méchte ? :“5’
gerne in den Themenkreis 2 eintreten ' -
10 Minuten hitte beginnen sollen, '
Referenten und Ko-Referenten herz)
Beitrige und [hre klaren Darstelly
renten des Themenkreises 2 bitten,
die Tische zy kommen,

Ich ergffne nun die Vortragsreihe
tersuchungsprogramme.

der schon vor
Ieh darf den Herren
ich danken fir Ihre
ngen und die Refe-
hier nach vorne an

Zum Konzept der Up-
in diesenm Teil-Themenkrei

! . : s soli
iber die Tiefbohrprogramme und die hydrogeclogischen

Untersuchungen gesprochen werden. pas Wort hat zundchst
Herr Wosnik. Herr Wosnik ist von der Ausbildung her )
Bergmann und seit 1977 Mitarbeiter der Physikalisch
Technischen Bundesanstalt und vor Ort Leiter dieser-
Bohrprogramme. Herr Wosnik hat eine lange Erfahrun
als Mitarbeiter verschiedener Bergimter, ’
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Dr. Ziegler:
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vielen Dank auch Ihnen, Herr Rothamel, flUr den geisti-
gen Héhenflug in die Management- und Entscheidungs-
theorie, den Sie uns ermdglicht haben, Ich darf erneut
den Versuch machen, bevar wir in die Diskussion ein-
steigen, vorzuschlagen, damit auch das Gespr&ch im
kleinen Kreis eine Chance hat, daB wir 15 Minuten nach
17.00 Uhr die Diskussion hier im Saal abbrechen und
dann eine Pause von etwa 20 Minuten machen. Es wird
draufen Kaffee angeboten, daB Sie sich auch ein biB-
chen stdrken kdnnen. Weiterhin michte ich die wesent-
lichen Punkte, die mir in den drei Referaten auffie-
len, nochmal wieder an die Tafel projizieren, ich
glaube, Sie haben die Notizen von Herrn Wosnjk aufge-
legt. Es sind die vier Hauptuntersuchungen nochmal ge-
nannt worden., Hydrogeologisches Bohrprogramm, Salz-
spiegelbohrungen, Tiefbohrprogramm, elektrische und
seismische Untersuchungen. lch habe versucht, das Aller-
wichtigste an den Zielsetzungen hier festzuhalten,
vVielleicht legen Sie das zweite Blatt auf aus Herrn
Hirschs Referat, das ein wichtiges Bindeglied aus mei-
ner Sicht darstellt, nur ist es heute nicht Gegenstand
der Diskussion, die Sicherheitsanalyse. Er sagt, die
Daten, die geologisch zu gewinnen sind, reichen fir
die Sicherheitsbewertung nicht aus, da sind wir uns
einig, man muB anderes tun, dazu kommen weitere Annah-
men und Festlegungen und Stichworte, wie Falthorizonte,
von 800 Jahren bis 10 Mill. Jahren sind Zeiten genannt
worden, die Sicherheitsanalyse, dafir die nitigen Kri-
terien und Annahmen, und danach: Produkteigenschaften
sei ein Punkt, der noch nicht endgliltig ausgereift und
festgelegt worden ist. Von Herrn Rothamel haben wir
eben gehért, die Vorentscheidung bei den Alternativen
offenhalten und im Prinzip abgeschlossenes System zu
suchen, dafir Barrieren und weitere Entscheidungsiiber-
legungen. Und nun wiirde ich gerne fortfahren in der
Rednerliste zundchst, ich bitte dafiir um Verstindnis.

Herr Dr. Schwarze bitte.
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Dr.

Schwarze:

Ich bi d i

I 1t;e um Verstindnis, dag ich Zurickkomme auf ein
age, die sich auf die erst i )
‘ en beiden Ref

e : : . erate bezog,

\ gehdren ja zuy den Hinterbliebenen Jetzt, Nach a?
em : )

, w?s Prof. Grimmel ausgeflihrt hat jibep die Vo
kenntnisse, verschafft dies, wie .

ich se i
warum Gorleben, warym oy e [rage.

orleben gt . geradeldie v0rentscheidung fir
A en Jét. Ich richte die Frage jetzt nicht
beantwortel iker, dxe.diese Frage ja nicnt fir sich
oo n, sondern ich richte sie ap die Geologen zu-
besor.ldwsna,u:enn q:e Vorkenntnisse den Salzstock nicht
gezeichnet haben, yung wenn dies auch die

etan haben, dann ist ja
ben dies liberhaupt ge-

schen Betrachtungen Zu sein, dap gesagt wurde, dj

Sa{zstock hat jedenfalls keine vorweg erkannt;n ;eser
téxle. Dies wirde aber ja fir eine Vorauswahl hi o
nicht ausreichen, sondern die Fra .
€r ein vorweg erkanntes Prd? ung
neint werden sellte, dann kann
Subtraktion nur Ubrig bleiben

ge muB ja heiBen, hat
wenn diese Frage ver-
Jja unternm Strich per

, d i
?unkte waren, allgemein-politiscs:reir:nqzrz et
lrgendwelchen Grinden nicht nennen kann’ woraT:n'dus
nicht zu schliefen ist, daB nicht letzt;n Endes ié
t?rsuchung ja noch die Sicherheit ergeben wird o
eines ist daraus 2y schlieRen oder eines
beanstanden. daB jedenfalls eine politisc
licke entstanden ist,

, aber
ist dann zy
he Vertrauens-

Herr i
Schwarze, ich fasse Ihren Beitrag menr als Kommen

tar denn als Frage auf. Sije haben ihn als Frage formu-

lier i i i
t, das st richtig, und es jst immer wiedayr gesagt

W . .

orden, Nachteile waren nicht bekannt, Vorteile hitte
man besser herausheben sollen., Politiker die dies zuy
vertreten haben, sind nicht hier und sonst auch niemand
im Saale, der das zu vertreten hitte,
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13

dE] La IdeS] eglerung, Der BU”d stand vor der Fr age.
g axzZeplile . g
ob ey dlese EItSCSIElduH k i ren SOI.’lte Es ab
i1ne ge logl ] abzus Iage
keir Q schen Gr uude das b ch n. und
'etzt lefte ich 2u dEm Ube’, was Hery ADpel ge gt
sa

t als frage gemeint

r. Schwayze: pie Frage war aber durchaus erns
£s bestiinde jetzt

pr, SchwaVze:
oder als Nachfrage an die Geologen.

noch einmal die Chance, Zu sagen, welches Pra der

salzstock gehabt naite, oder yerbindlich 2u sagen,

dap er eben keines hat. . ni
hat: Die GrdBe ist sehr wohl ein entsch
cheidendes Kri-

terium. fé Salzsto”cke. dle‘ eline beaChtllChe Grofe
. -
s e
haben, besteht von yor nl elei die Chance daf der
»

Dr. Ziegler: Herr Appel, wollten Sie dazu antwarten?
' Innenbau eini
. " . ot R igerma A

Dr. Appel: Ja, ich bin Geologe. fiihle mich natiirlich auch von el- bei mit einem gewigzn unkompliziert sein wird, wo-
ner solchen Frage petroffen. lch mochte nur zwei Dinge rechnet werden muB en K?mpl:ziertheitsgrad immer ge-

perausgreifen, die wichtig sind fur die herausfindung salzstocke. Wemn Hérza: ist nun mal der Baustil der

Erstens di iste Cers ppel meint, m = :

14 die Extstenz seismischer Profile und der &uBeren 22 kénne aufgrund
rm sich bereits

eines maglichst guten standortes:
der Riane,
ist sie ein gute

eine Mein i i
pone he un? Uber eine besondere Kompliziertheit d
o s eines Salzstockes bilden, dann méchte i :5
issen, wie das gesch o
' ehen soll ir i i
e . Mir ist dafir
ethode bekannt, und ich kenne an seismische
n

Profilen so ziemli
iemlich alles, was ¥
. s as ub
Salzstécken gemessen wurde er Norddeutschlands

die bekannt war. Egal, wie tief sie 1st -

s Merkmal fur sinen Salzstock ader €in
schlechtes? Nach meiner Meinung ist sie ein schlechtes.
die duBere Form dieses Salzstockes waT zwar
aber mindestens ist sie strittig
gewesen und gab von sich aus keinen AnlaB 2zu positiver
Einschatzung. Es war einigermahen klar, dald dieser Salz-
stack asymetrisch gebaut ist und soweit man gurch Ana-

der dufieren Farm Uberhaupt auf den Internbau
war damit auch ZU erwarten, daf er in-

gebaut sein wirde als einfach. Es
t\iche'Voraussetzungen. die
und ich warte immer

Zweitens,
einigermafen absehbar,

2Zuy .

' qua tiren F,dge kommen wir morgen Zuriick Darf

N : N .
.

ich sie hie inZwischen nocn ZU!UCkstellel au de”
IIIEilefilkIEIS 4 odey 5, eine ¥yon beiden 1'SC es. v
Ich hdtte gerne Herrn Seebal etzt ge grt Wir u

‘ d ki 2 { i

\ i . 1 issen

die Diskussion ein kiein bifchen strukturieren und
auf I]le enschwerpu kte konzeﬁtl’ ieren. Herr Seebaﬁ.

lyse
schliefen kann,
nen ehevr kompliziert
sind also zwei ganz wesen
dieser gatzstock nicht erfiilllt hat,
noch auf einen pluspunkt. lch akzeptiere dabet alier-
dings die groBe nicht, denn groBe salzstocke gibt es
r Gorleben.

Ja, au i

menrazETaT:;;e Z:agg ist wahrscheinlich schonr nicht
ten, sie bezi;nt sii: :EZhizihah: ZChon e Taar
o . au as Erdgas, und-z
oine Se:zzzgzgxzfr;ge. In welcher GroBenordnung fin;Z:
genn Sueutees aai Frdgésabbau statt, das kann man ja
e s ma: dle.Machtigkeit des Sandsteines be-
Zlenen, dam o da.elnfach mal eine Vorstellung hat,
e mm sTnd, wie Herr Dr. Jaritz vorhin ,

N ob es bei normalen Michtigkeiten von sol-

chen Sandstein i
gebirgen Mete
gen sind? r oder grofers Grofenordnun-

genug, mehr als au

Nach dev Rednerliste habe ich jetzt Herrn Jaritz hier.

pr. Zieglefr:
ese Kriterien, die ich fur die
auf etwa ein putzend galzstdcke
zutreffen, und insofern zeichnet evr sich gemeinsam mit
einigen anderen gynter den etwa 230-Salzstocken Noyd-
deutschlands aus. pie restliche gntscheidung - von den
etwa ein putzend salzstocken auf den einen - war Sache

Es ist richtig, dah di

r. Jarijtz:
Auswahl genanul habe,

pr. Jaritz:
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pr. Ziegler:

Wosnik:

r._Ziegler:
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Ist jemand hier, der die Frage beantworten kann? Ich
selbst habe ein paar Zahlen aus meiner friiheren Ti-

tigkeit.

Die Setzungen oder Senkungen an der Erdoberfliche bei
kleineren Lagerstdtten, wie sie in Deutschland Oblich

sind, liegen im mm-Bereich, maximal im cm-Bereich,
wenn wir an die groBe, vorhin schon genannte Lager-
statte von Groningen in Holland denken, im dm-Bereich,
Aber solche Lagerstdatten haben wir leider in Deutsch-
land nicht und erwarten sie schon lange nicht unter

dem Salzstock Gorleben,

Herr SeebaB, ich wollte eben dazu noch beitragen, dafB
ich weiB, daB in Texas, wo in groflen Mengen {l abge-
baut wird, dort Senkungen in dm-Bereich, 10 - 20 c¢m,
bisher an der Oberfliche aufgetreten sind,

Herr Duphorn, bitte,

>rof. Duphorn: Ich wollte hinzufiigen, daB der mir bekannte Maximal-
sich auf 25 cm

Jr. Ziegler:

wert, Absenkung durch Abbau von Erdgas,

pro Jahr belduft, aber das sind Lagerstdtten im Po-

pelta, in Oberitalien, die relativ oberfldchennah lie-

gen, so im Bereich 2.000 m unter Geldnde.
In diesem Zusammenhang ist vielleicht nicht ganz un-
wichtig, daB es solche Senkungen auch beim Kohleberg-
bau gibt, und ein bekanntes Beispiel, wie man diese
Senkungen nutzen kann, ist die Vertiefung des Duisbur-
ger Hafens, bei dem die Hafenmauern um 1 m abgesenkt
worden sind durch den Abbau der Kohle unter Tage.
pamit will ich hier tber die Sicherheit gar nichts sa-
gen, nur, dies ist doch von Bedeutung in dem Zusammen-
hang als qualitatives Argument, dad man die Geotechnik
soweit in der Hand haben kann, nicht an jeder Stelle
haben muB, Dies ist ein Beispiel dafir, dal man selbst
solche Senkungen durchfihrt, ohne, was man auch dort
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nicht haben will ung
haben darf, y i
o » Wassereinbriiche
o ?h:eabbau unter Tage zy haben. pjes ist nur 1?
andeféer. 0b dies fgr Sie belastbar ist, jst ejneeln
r ) »
age. aber es zeigt einfach den Kenntnisstang
*

M n Nam 1st SC e g geard-
el e hm]tz ~uh' ich bln K'elst b
> agsa
“etel der FDF. Ic kﬂ' J’lOlgél J.C“t te]l”el nen dQS‘
.

W . .
o::: :;:a:::::rzebnxsse v?riiegen, sei es positiver
iose i r: oder njcht so ganz positjye Ergeb-
ey ot , .ann wissenschaftlich exakt behaup-
» daB dieser Salzstock der am besten geeig.

nich i

i a; der Fall ist, und davon gehe ich aus dann ist

e 150 notwendig, dag an mehreren Stellep ich mei
mindestens drej Stellen, gebohrt werden muB e

Rei" i -
longCh, Hel' SCh itz ‘10’”, elgibt Sich au Ih'e
age : N .
Fr g das Nel » WEenr ich nyr elnen Unte'suc e, abe
. N ’
1c von ei em best p -
.
kal” f en s ecl en, abe' wahlschel"
: . :
erer, de N ich n mmear
IIC“ Ist es auch nur eijin beSS . [ ka 1
noc elnen beSSEIe denkel . Dies ist doC €eln rein lo-
15che
g b Ilelungsp zZip, as S] ie 1
h For 7] rin W e ! I vorbr ngen,

Devy wird icht geE.llgnet QEIaCIt. ich ko‘l”te miy d9”ke|,
. . -
daB es ej gEEIQHBtE! ]St.
a 1 . 4 -
noch Herr Wo Steht nn un
D rauf kﬂml en wir o 11 da ay

::::eN::eH;::nwsllny, ich bin Rentner. Ich habe eine

con i e Iosnikf Ich méchte vonp Herrn Wosnik wis-

oo e immer u?er den Salzstock USW., wo haben
ganzen Wissenschaftler die Erfahrung her
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Wollny:
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ob ein Salzstock sich iberhaupt fir hochradioaktiven
Mill eignet, das mdchte ich erstmal wissen. Das isi
eine einfache Frage und die kann map auch einfach be-
antworten. WelB das einer? Wo hat man die Evfahrung
her? Nicht diese Erfahrung, die Herr Wosnik hat von
RuBland, wie er mir mal gesagt hat, ob er diese Er-
fahrung schon erweitert hat, mochte ich mal wissen,
oder nur noch sich auf den russischen partner beruft.
pas haben Sie mir doch mal gesagt, dab Sie von den Rus-
sen die Erfahrung haben, dap sich ein Salzstock fur
hochradioaktiven Mill eignet. Diese Frage machte ich
mal beantwortet haben. Haben Sie Ihr Wissen schon er-

weitert oder nicht?

Herr Wollny, ich muB $ie enttauschen, ich habeg mich
nicht auf russische Erfahrungen berufen, Sie scheinen
mich mit irgend jemand anderem 2U verwechseln,

Es gibt natlrlich theoretische Uberlegungen. Es wur-
den zwar bei uns noch keine versuche mit hochaktivem
Mill gemacht, man hat ja auf diesem Gebiet tdtige Ge-
sellschaften bei uns das noch nicht durchfihren las-
sen, aber, soweit ich informiert bin, gibt es in USA
schon erste Yersuche mit hochaktivem Mill. Wie gesagt,
pevor wir den hochaktiven Mill endlagern wollen, hof-
fen wir, noch entsprechende yersuche auch mit aktivem
Material und nicht nur diese nachgestellten yersuche
mit Heizaggregaten u.4., durchfihren zu kénnen.

Da habe ich hier eine Gegenfrage. Wo befindet sich soO
ein Versuchslager in den amerikanischen Staaten? Das
"mochte ich gerne mal wissen, da méchte ich gerne mal
hinfahren. Und dann méchte ich fragen, ist es denn

schon ein ungeeignetes pProblem, daB wir an diesem Salz-
stock sa viel Wasser haben? Da geht die Elbe riber und
iiberall haben wir so viel Wasser. Ich glaube, in Amerika
wirde man kaum so einen Salzstock iiberhaupt fir eine
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B?hrung freigeben. Das ist doch ein Gefahrenspoten-
tial, das gar nicht mehr zu iibersehen ist. Ist den
Hésser fir hochradioaktiven Miill hochschadlich ode:
nicht? Wenn jetzt z.B. hochradioaktiver Mill mit
Wasser in Beridhrung kommt, was geschieht dann? Ich
glaube, diese Erfahrung hat man in RuBland geaacht
daB da ein, ich weiB nicht, was sie da gelagert ha.
ben, aber jedenfalls, hochradioaktiver Miill, der )
dann in den 52er Jahren hochgegangen ist. Und diese
Lagerstdtte, die in Rufland da gewesen ist, ist heu-
te noch nicht begehbar. Wollen Sie uns dasselbe hier
auch bescheren? Wenn Sie wissenschaftlich und nicht
erfahrungsgemdB genau wissen, daB hochradioaktiver
MGll im Salzstock sich eignet, dann lassen Sie d?e

i g a s Sle én ti e ver -
Fin er d vor k nen Generationen hi i
1 e.nlch

Herr Wollny, ich mdchte mit dem RuRland-Experiment
hier in GdnsefiiBchen anfangen,

Kénnen Sie mir sagen, mit dem RuRland-Experiment k&n-
nen Sie nichts anfangen? Mit diesen Argumenten ist
gegen mich argumentiert worden.

Soweit ich unterrichtet bin. ist dort ein Tanklager
mit fllissigem, hochaktiven Mill explodiert, Dort hat
man einen ProzeR angewandt, der zu ammonjumhaltigen
Salzen fihrt, was bei uns nicht der Fall ist. Wir ha-
ben in Deutschland 1923 oder 26 eine Katastrophe mit
190 Toten gehabt, die auf das gleiche Salz, Ammonium-
nitrat, zurickzufiihren ist, ndmlich in Oppau. Es gibt
keine offiziellen Stellungnahmen dazu. ‘
Iwefte Frage, ist Salz geeignet oder nicht. Nun in al-
ler Klrze. Die Existenz des Salzstockes alleine ist
schon ein gutes geologisches Indiz fir selhe Stabili-
tdt, warmeleitfihigkeit, Plastizitdt, d.h, sogar fast
Dichtigkeit, das sind Kriterien, aber wir wollten ja
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ausfuhrlicher darauf eingehen. {ch bitte um yerstind-
dap ich das jetzt surickstelle. Zweitens haben

nis,
wenn Wasser mit hochaktivem

Sie gesagt, was passiert,
verglasten Abfall in Berihrung kommt. Er wird ausge-

laugt werden, Untersuchungen laufen bei uns, in Frank-
reich, England, USA, wie stark er ausgelaugt wird.

daB die Auflosezeit fur den Glas-
block 7.000 Jahre im Minimum, 102.000 Jahre wenn man
andere Experimente und Befunde unterstellt, dauern
kann. Das sind Aussagen, die ich Ihnen zum Kontakt
Wwasser und Glasblock heute geben kann.

gxperimente zeigen,

Und da habe ich noch eine Zusatzfrage; €S nandelt sich
um das Gas unter dem Salzstock. Man weill nicht, ob da
Gas unter ist oder nicht. Von Herrn pr. Jaritz habe
ich das sO aufgenommen, dap praktisch das nicht nach-
gewiesen werden kann. sgllten wir das nachweisen, dah
da Gas drunter ist, oder missen Ssie das nachweisen?
Mufte nicht die PTB eine Bohrung durch den salzstock
durchfiihren, um iiberhaupt zu wissen, ob da Gas unter
ist? Das war eben meine Frage, es ware doch einfach.

daB eine Erdgas—AufschluBboh-
Die Gasprospektion
die hier die

Ich darf hierzu sagen,
rung schon niedergebracht wurde.
wird von der Gesellschaft durchgefihrt,
xonzession vom Land Niedersac
sem Falle ist es die 8rigi
Gesellschaft. Die haben hier schon mehrere pohrungen
niedergebracht, eine auf Ga
kes, die also nicht findig war.
tirlich schon aus der geophysik erke
lage genau unter dem salzstock ist, erst dann wdre es
ja interessant, da nachzubohren. Ansonsten mifte man
natirlich die Hochlage anbohren, aber da werden wohl
die Geologen der BGR sagen koénnen,
die potentieller Gastrager ware, pefindet.

Herr Hirsch, bitte.
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nsen erhalten hat, in die-
tta-Elwerat-Betriebsfﬂhrungs—

5 in der Ndhe des Salzstok-

im dbrigen kann man na-
nnen, ob die Hoch-

wo sich die Hochlage,

gr. Hirsch:

19

Ich wo

o l:;:nnoizifu.der Frage der Glasblécke verhin
Tas e He;r e :ch das etwas anders in Erinnerung
jae s internat? er. Es gab vor weniger als einem
v v aoeh dielona%es Symposium der EG in Luxem-
paro o aueh o ?e Dln?e diskutiert wurden, und da
S Meﬂergebn?l geze19t. Es wurden zwar eine Rei-
e e :ssen prdsentiert, es wurden Kurven
D oo abe; zuzia;?:::e: ;nter verschiedenen Bedin-

. 2 aben auch die Exper i
:;: t:::i:h:r:sentiert haben, klar gesagt? E:::;n:le
e theoreti::;e d?e Prozesse im einzelnen noch .
ho e Hod.idxe da ablaufen. Man hat noch kein
e e {. auf dessen Grundlage man die
jorners Unte:z en kdnnte. Zweitens ist das Problem

e nlaser he:ihungen, daB man die Bedingungen, die
o Endiase hEiBtSCZEE :?rden. einfach nicht genau
tischen Charakter haben.egjsE:Z::]:::t?na;;e :yDOtne-
:i:gsaf::zer Tagung Tachlesen, d.h. mit and:re:°::::
Seh; e ;e:::tman Jert dariber sagen kann, ist
g En, ueil ?s weder eine glaubwirdige
Als geringsten ;eric:;:s:zzeLesperimentiElle e
) gerinast ebensdauer der Glas-
sondern etwan1?:;: ::E:e?lcnt 7000 dehre genennt.

Zustimmung zum Sti
ichwort Theori i :
perimenten, ie, Widerspruch bei Ex-

Herr Ganzer hat das Wort.

Herr i i
newr :ar:t?,,lch habe an Sie insgesamt drei Fragen
ame ist Thies Ganzer i .
P , ich bin Lehrer hier in
Es war i i
- an Sie die Frage gerichtet worden, ob Sie Kon-
anthriu: DDR hdtten. Diese Frage haben Sie nicht be
et, sondern an [hrer Stell ]
& hat dann H
; ‘ t err Zieg-
er geantwortet, es widrden Kontakte bestehen, zwar ’
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Ganzer:
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br.

Zers:

Gan

Jaritz:

or.

nicht viele, ausgesprochen geringe, also die Formu-
lierung war dann, geringe Xxontakte. Das wdre also
die Frage nochmal, haben Ssie Kontakte direkter Art
oder indirekter Art zu quellen aus der DDR?

Direkte Kontakte bestehen nicht. Alles, was publi-
jst uns natdrlich zugdnglich., Was spezi-
werden einmal im

ziert wird,
ell Erdsl und Erdgas anbetrifft,
Jahr wichtige Daten zusammengestellt und in einer
amerikanischen Fachzeitschrift veroffentlicht. Die
DDR glanzt in diesem sammelwerk seit einigen Jahren
mit weitgehender Abwesenheit.

Ja, vielen Dank. Und meine zweite Frage, haben Sie
an den Untersuchungen, Z 1 glaube ich waren die Sym-
bole dafir, mitgewirkt?

Nein.

Das heift also, daB Sie Ihre Kenntnisse aus schrift-
lichen Zeugnissen und von den AuBerungen irgendwel -

cher daran Beteiligter gewonnen haben?

Wenn Sie so wollen, ja. Ich habe Kenntnis von der
unfinglichen Akte der Bohrung Gorleben Z 1 aus dem
Archiv des Niedersdchsischen Landesamtes far Boden-

forschung.

Ja, meine Frage geht jetzt dahin. Wenn sie Ihre Kennt-
nisse und IThre Schlisse aufgrund schriftlicher Zeug-
nisse gewonnen haben, wie hoch ist damn eigentlich

der Grad der wissenschaftlichen Zuverlassigkeit die-
ser lhrer Aussage, €s sei hier absolut kein Gas zZu

“finden?

vielleicht kénnen wir die im saal anwesende Bergbe-
nérde fragen, wie sorgfiltig sie solche Dinge kon-
trollijert.
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Ganzer:

Prof.Venzlaff:

Dr. Ziegler:

Mich interessiert des weiteren, wie man denn im ver-
gleich jetzt zu [hrer Aussage und zu der Aussage von
Herrn Grimmel die Dinge bewerten soll? Sie sagten

vorhin, daB eine Liste, entstanden aus reiner Litera-
turarbeit, absolut keinen Wert hat.

Ihre Aussage besonders wertvoll?

Ist denn dann

venzlaff, Bundesanstalt fur Geowissenschaften. Ich

muB doch hier etwas sagen, was Herr Jaritz selber
nicht sagen kann. Was Herr Jaritz sagen wollte ist,
daB er sich seit Anfang seiner wissenschaftlichen T&-
tigkeit, seit Uber 20 Jahren, ausschlieRlich mit den
Fragen der Salzstécke, der Ablagerung des Salzes, der
Salztektonik und dem SalZaufstieg beschdftigt hat und
eine Reihe sehr wesentlicher, und ich kann das sagen,
in der Bundesrepublik absolut fihrende Arbeiten ver-
9ffentlicht hat, daB deshalb Aussagen, die Herr Jaritz
iber das Salz macht, auf einer sehr intensiven und
sehr langen Kenntnis aller bisherigen Untersuchungen
in der Bundesrepublik beruhen und dadurch ein besonde-
res Gewicht haben.

Es geht nun zum Zentralpunkt der Veranstaltung, namlich
zu Zwischenergebnissen, die in den nachsten drei The-
menkreisen im wesentlichen vorgestellt werden, widhrend
der letzte Themenkreis ja eher einen Ausblick gibt

uber das weitere Programm der Erkundung. Also, Stand
des Erkundungsprogrammes, das erste Referat wird Herr
Wosnik halten, Ubersicht Uber die Tiefbohrungen.
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nicht viele, ausgesprochenrgeringe, also die Formu-
lierung war dann, geringe Kontakte. Das wéare also
die Frage nochmal, haben Sie Kontakte direkier ATt

oder indirekter Art zu Quellen aus der DDR?

Direkte Kontakte bestehen nicht. Alles, was publi-
zjert wird, ist uns natirlich zugdnglich. Was spezi-
eIl Erdsl und Erdgas anbetrifft, werden einmal im
Jahr wichtige Daten zusammengestellt und in einer
amerikanischen Fachzeitschrift vergffentlicht. Die
DDR glédnzt in diesem sammelwerk seit einigen Jahren
mit weitgehender Abwesenheit.

Ja, vielen Dank. Und meine zweite Frage, naben Sie
an den Untersuchungen, Z 1 glaube ich waren die Sym-
bole dafur, mitgewirkt?

Nein.

Das heipt also, daB Sie Ihre Kenntnisse aus schrift-
lichen Zeugnissen und von den AuBerungen irgendwel-
cher daran Beteiligter gewonnen haben?

Wenn Sie so wollen, ja. lch habe Kenntnis von der
umfanglichen Akte der Bohrung Gorleben Z 1 aus dem
Archiv des Niedersachsischen Landesamtes fur Boden-
forschung.

Ja, meine Frage geht jetzt dahin. Wenn Sie Ihre Kennt-
nisse und Ihre Schlisse aufgrund schriftlicher Zeug-
nisse gewonnen haben, wie hoch ist dann eigentlich

der Grad der wissenschaftlichen Zuverliassigkeit die-
ser Ihrer Aussage, es sei hier absolut kein Gas zu

"finden?

vielleicht kénnen wir die im Saal anwesende Bergbe-
horde fragen, wie sorgfiltig sie solche pinge kon-
trolliert.
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Prof.venzlaff:
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Mich interessiert des weiteren, wie man denn im Ver-
gleich jetzt zu Ihrer Aussage und zu der Aussage von
Herrn Grimmel die Dinge bewerten soll? Sie sagten
vorhin, daB eine Liste, entstanden aus reiner Litera-
turarbeit, absolut keinen Wert hat.
Ihre Aussage besonders wertvoll?

Ist denn dann

Venzlaff, Bundesanstalt fiir Geowissenschaften, Ich

muf doch hier etwas sagen, was Herr Jaritz selber
nicht sagen kann. Was Herr Jaritz sagen wollte ist
daB er sich seit Anfang seiner wissenschaftlichen }é-
tigkeit, seit Uber 20 Jahren, ausschlieBlich mit den
Fragen der Salzstécke, der Ablagerung des Salzes, der
Salztektonik und dem SalZaufstieqg beschiaftigt ha; und
?ine Reihe sehr wesentlicher, und ich kann das sagen
in der Bundesrepublik absolut fiihrende Arbeiten ver-’
?ffentlicht hat, daB deshaib Aussagen, die Herr Jaritz
iiber das Salz macht, auf einer sehr intensiven und
éehr langen Kenntnis aller bish;rigen Untersuchungen
in der 8undesrepublik beruher und dadurch ein besonde-
res Gewicht haben.

Es geht nun zum Zentralpunkt der Veranstaltung, namlich
2u Zwischenergebnissen, die in den nachsten drei The-
menkreisen im wesentlichen vorgesteilt werden, winrend
?er letzte Themenkreis ja eher einen Ausblick gibt

Uber das weitere Programm der Erkundung. Also, Stand
des Erkundungsprogrammes, das erste Referat wird Herr
wWosnik halten, Ubersicht Uber die Tiefbohrungen.
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ggé‘;ég 5’ 3 Dr. Ziegler: Ich erdéffne nun die Diskussion zu dem Themenkreis 3,
M Stand des Untersuchungsprogrammes. Sobald wir diesen
ny — l~§ Themenkreis abgehandelt haben, habe ich Ihnen ja
! 3 'y ¥
m*‘é‘_,ﬁf -3%5 £ schon in Aussicht gestellt, daB wir dann auch in all-
kY T b—+—
— gE:L . % '3§ gemeinere Dinge eintreten k&nnen und auch zurickge-
3 Fad3s f‘e . stellte Fragen beantworten. Ich darf zundchst damit
< 3 " &
ng!s tuu. beginnen, daB wir die zuriickgestellten Wortmeldungen
" § “@? "'_Jg F- 3 jetzt abarbeiten.
> @ g‘a_iz -l Frau Fritzen, Sie hitten dann das Wort.
HELERE! |
W —~ g:g—um 5 e Frau Fritzen: Mein Name ist Fritzen, ich weig nicht, ob man sich
B — 1B ._ § 5_’% mit Beruf hier vorstelien muB, ich bin Hausfrau, Mut-
- g‘ 5&—;‘.?& S 1 - E 3'}%'; ter von finf Kindern und Freizeft-Birgerinitiativle-
—~ § _é_.g‘& Bl £ < § 1k rin, um mich dadurch von den Freizeit-Politikern zu
= x| . [ 3 -
& 'gxl’f g s, i £ > unterscheiden. Ich hitte eine Frage an Herrn Wosnik
W 5’ 4 C < erst einmal. Ich bin mir nicht ganz sicher, Herr Wos-
S _g{ L o . fEH nik, ob ich Sie recht verstanden habe, als Sie die
wﬁgg}g L1 « Iy & g}}f erste Karte gezeigt haben, haben Sie da gesagt, daB
%} %S\EEQ . %i j'fs das Programm, also das hydrogeologische Bohrprogramm,
a - ? X 5_‘3 zuerst aufgestellt worden ist in Hinsicht auf das
| “ ° £ Nukleare Entsorgungszentrum?
3 - HLE |
R
o . 13 ‘1} Wosnik: Ja, Frau Fritzen, das habe ich gesagt, das Programm
4~ HIR Yosnitd .
w33) g -EI - 3 %3;3 war ja zu einer Zeit erstellt worden, als dies noch
- -:a'ﬁ isj - g !2'3 in den Planungen des Bundes festlag.
o ui § 2-‘% i1l o o *‘§->§.3'§
2 4 iéi{ . 1w - Frau Fritzen: Danke, dann habe ich Sie richtig verstanden. Mich
RIS ) _— ) ) .
o 1..3 % wundert allerdings bei dieser Aussage eines: im Nuk-
} ) < ﬁii%g learen Entsorgungszentrum, so wie es vorgesehen war,
) - ;"5' {{1 F§ w u%f%d‘j war ja auch ein Endlager vorgesehen und ich habe mich
T a3 v ! 3 ¥ (EXy 1] gefragt, wieso nach Streichung oder evtl. Streichung
3 SEY S
> R i‘ AEFEE der Wiederaufarbeitungsanlage das Bohrprogramm fir
i .‘; das Endlager erweitert wurde, Endlager bleibt doch
" 3£1§§ = F’S §§§S das gleiche, mit oder ohne WAA,
bac EY . 3
sk} FIons :
§ . .
u 3 ‘i‘ Q*"w‘?;! Wosnik: Wir haben das Konzept nicht erweitert, sondern die
< xi;g -
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Frau Fritzen:

184

Schwerpunkte etwas verlagert. Wdhrend wir urspring-
lich bei dem Nuklearen Entsorgungszentrum davon aus-
gehen konnten, daB auch itbertdgige Anlagen eine Ge-
fahrdung des Grundwassers herbeifihren kdnnen, kdnnen
wir jetzt davon ausgehen, daB, wenn iberhaupt eine
Gefdhrdung eintriti, diese von unter Tage her aus dem
Salzstock kommt, Deshalb ist der gesamte Salzstackbe-
reich intensiver untersucht worden. Wir haben also
die Zahl der Bohrungen nicht erhdht, sondern wir ha-
ben welche aus dem Bereich des urspriinglichen Entsor-
gungszentrumsgebietes nach Norden verschoben, auf den
Salzstock hinauf. Dafiir haben wir einige Bohrungen im
siidlichen Bereich der ehemaligen Zone 1 entfallen las-

sen,

Dann hdtte fch vielleicht einen Yorschlag zur besse-
ren Ubersicht, das ist nun geschehen, aber vielleicht
kénnte morgen mal daran gedacht werden. Sie hatten uns
die vier Bohrprofile der einzelnen Tiefbohrungen ge-
zeigt und dabei ist mir aufgefallen, daB es gerade fir
uns Laien vielleicht wichtig widre, diese vier Profile
nebeneinander zu zeigen, um besser rekonstruieren zu
kdnnen, also 1003, 1002, 1004, 1005. Ich habe festge-
stellt, daB bei zwei Bohrungen die Kernung ziemlich
unterschiedlich gewesen ist, verhdltnisméBig viel Car-
nallit drin, bei den anderen beiden verhdltnismiddig
groBere Schichten einheitlichen Gesteins, und iﬁh fan-
de das sehr gut, wenn man die mal nebeneinander hat.
Dann sdhe man ndmlich auch in der taopographischen La-
ge, wie die 2zueinander stehen.

Dann hdtte ich eine Frage an Herrn Pickel. Herr Pickel,
‘Sie haben vorher Daten gehannt iber die Einleitung von
Salzwasser in die Elbe. Ich méchte Sie fragen, wire es
miglich, diese Unterlagen von Ihnen schriftlich zu ha-
ben, die Mengen? Und zwar aus folgendem Grund: ich bin
seit etlicher Zeit dabei, zu recherchieren, welche Men-
gen denn nun tats&chlich in die Elbe eingeleitet wer-

- bt -

Dr. Pickel:

Frau Fritzen:

Dr. Ziegler:

Dr. Giesel:

Frauy Fritzen:

185

den, und ich habe Schriftverkehr mit dem Bundesumwelt-
amt gefiihrt. Ich habe einen Schriftverkenhr mit Minister
Glup aus Hannover und ich habe Pressemeldungen, und

ich stelle immer wieder fest, daB die Aussagen unter-
schiedlich sind, Ich hitte eigentlich ganz gerne mal

von lhnen die geénauen Daten, damit ich das Spiter
nachprifen kann.

Frau Fritzen, ich darf direkt antworten. Die Zahlen

50 wie ich sie genannt habe, werden publiziert. An ,
d%esen Zahlen wird sich nichts dndern. Ich muB aper
eines doch noch hinzufiigen: wir sing bei den Berechnun-
gen von einer Fdrderrate von 100 m* pro Stunde ausge-
gangen. 0b diese 100 m® tatsdchlich realisiert werden
oder das Grundwasserdargebot im Untergrund diese 100 ;’
liberhaupt hergibt, das weiR ich auch nicht, Es kanp
durchaus sein, daB es nur 80, 70 oder 50 m* sing Die
100 m *, das ist dije Maximalgrenze nach oben. .

Ja, dann hidtte ich zu den Entfernungen dieser Salzlei-
tungen noch eine Frage, dann bin ich zu Ende, ja?

Ich habe einen ergdnzenden Antwortvorsch]ag, wenn ich
das recht verstanden habe,

Mein Name ist Giesel von der BGR. Ich weiR jetzt nicht
ob Sie die Pumpversuche ansprechen, bei denen Wasser l
in die Elbe eingeleitet werden soll. Wenn Sie diese
Pumpversuche meinen: Ich habe die wesenflichen Ergeb-
nisse aus dem Gutachten der Bundesanstalt fir Gewdsser-
kunde, das eben angesprochen wurde, in einem Dia zusam-
mengestellt. Ich habe das Dia heute nicht hier, denn

morgen in dem Themenkreis 4 wird es ja noch einmal dis-
kutijert,

Das hétte ich gerne schriftlich,
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In diesem Saal méchte ich dann die Ergebnisse zeigen. Mosnik:

Ja, und dann hdtte ich eine letzte Frage, und zwar,
ich weiB jet2t nicht, wer hier zustdndig ist fidr die
Beseitigung der Salzlaugen aus den Bohrungen? Ich
mdchte aber mal fragen, stimmt es, daBd die betreffen-
de Firma oder Behdrde bereits Strafe zahlen muBte oder
Strafen zahlen muBte, weil ndmlich die Salzlaugen
nicht oerdnungsgemdR beseitigt wurden?

frau Fritzen, es handelt sich wohl um Ereignisse, die
schon etwas ldnger zurickliegen. Wir haben jetzt eine
Erlaubnis, solches Salzwasser bis zu 50 m® pro Tag in
die Elbe abzufahren, das ist ja allgemein bekannt. 8e-
vor wir diese hatten bzw. bevor wir iiberhaupt die grgs-
sere Versalzung dieser Wdsser aus Kurzpumpversuchen er-
kannten, wurden teilweise solche Wiasser vaersickert und
da sind tatsdchlich Ordnungswidrigkeiten-vVerfahren
durchgefihrt worden und es sind einige Verantwortliche
zur Zahlung von BuBgeldern herangezogen worden,

Vielen Dank., Ich hétte dann Herrn Mauthe auf der Red-
nerliste. Wosnik:
Mein Name ist Mauthe, ich bin Geologe an der Universi-
tdt Hannover, Herr Wosnik, ich habe noch eine beispiel-
hafte Frage zu Ihrem vorherigen Referat. Sie sprachen
da, daB es geplant sei oder bereits installiert sei,
das weiB ich nicht, ein Fein-Nivellementsnetz Uber die
Region, um die es hier geht. Meine Frage ist, iber wel-
che Zeitrdume muB man ein solches Fein-Nivellement ei-
gentlich beobachten, um wahrheitsgemdfe Werte zu erhal-
ten, und zweitens, ab welchen Vertikalbewegungen oder
relativen Vertikalbewegungen wirden Sie von einem guten
bzw. einem schlechten Ergebnis sprechen im Hinblick auf
die Standorteignung?

Dr. Mauthe:

Dr, Pickel:

- 63 -
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Ich darf gleich darauf antworten, die ersten Prizisi-
onsnivellements sind erfolgt, wir rechnen damit, das
wir nach drei bis finf Jahren Tendenzen erkennen. Al-
lerdings nur Tendenzen, denn Sie wissen ja, daB die
MeBgenauigkeit dieser Nivellements im Bereich von ei-
nem Millimeter liegt und grofere Vertikalbewegungen
dirfen wir in dieser Gegend kaum erwarten, Also es
steht nur zu erwarten, daB wir, wenn Uberhaupt, Ten-
denzen einer Bewegung, egal in welcher Richtung, ob
Hebung oder Senkung bekommen. Grundsdtzlich kann es
sich nur um Bewegungen im engeren Bereich des Salz-
stockes handeln oder aber um grofifldchigere Bewegun-
gen. Die groBfldchigeren Bewegungen wiirden wir nicht
mitbekommen, weil wir nur Relativbewegungen Zwischen
Salzstock und unbeeinfluBtem Gebirge messen.

Nochmals zum zweiten Teil meiner Frage, kdnnen Sie
diese Tendenzen irgendwie quantifizieren, ab wann sgl-
che Bewegungen relevant werden, ab wann sie sich als
positiver oder als negativer Betrag .im Sinne der Stand-
orteignung erweisen?

Bewegungen im mm-Bereich dirften nicht relevant sein,
aber dariber hinausgehende Bewegungen minten auf je-
den Fall genauer berlcksichtigt werden und es miifte be-

trachtet werden, welche Auswirkungen scliche Bewegungen
haben.

Dankeschon. Darf ich naoch eine Frage an Herrn Pickel an-
schlieBen? Fir die Befunderhebung, sozusagen, des hy-
drogeologischen Regimes in dieser gesamten Region:
Finden Sie es eigentlich bedenklich oder gleichgiiltiq,
daB Ihr Untersuchungsgebiet doch recht zufdllig an eij-

ner Linie endet, die man so mit dem westlichen Elbufer
beschreiben kann?

Es ist leider eine Tatsache, dal wir nicht auf die an-
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dere Seite der Elbe kommen, da kdnnen wir nichts ma-
chen. Gleichwohl werden aber in den geohydraulischen
Modellen, die von der Bundesanstalt fiir Geowissen-
schaften erarbeitet werden, die Faktoren, die dies-
seits der Elbe genommen werden, auf die andere Seite
der Elbe transplantiert,

i
5
5
%
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Dennoch wiirden Sie aber, falls die Grenze da nicht
wire, doch vermutlich auch auf der anderen Seite boh-
ren, oder sehe ich das falsch?

So wie ich das sehe, ja.

yielen Dank ,Herr Mauthe, Herr Lambke hat dann das Wort.

Meine Frage zu den Pumpversuchen, Ist die Genehmigung
fir die‘Pipelines schon vom Bergamt Celle erteilt?
Nein, Dr.
Zu den Pumpversuchen hdtte ich noch eine Frage als Laie.
Ich stelle es mir an sich so vor, daB Sie mit den Pump-
versuchen erkunden wollen, inwieweit das Wasser von un-
ten nach oben geht. Wozu ist es dann notwendig, daf Sie
Salzwasser abpumpen? Also, nach meinem Laienverstand
wirde ich es mir so vorstellen: Sie pumpen in hdheren
Schichten ab und sobald Salzwasser kommt, héren Sie

auf, weil damit gegeben ist, daB das Salzwasser nach
oben steigt und daB da also eine gewisse FlieBgeschwin-
digkeit gegeben ist.

aus einer Tiefe
nach oben, Es ist
in diesem Bereich
in den tieferen

Wir pumpen Wasser aus dem Untergrund,
von ca. 120 m bis 160 m unter Gelinde
so, daB die SlR-Salzwassergrenze sich
so weit nach oben bewegt hat, daB wir
Pumpversuchen, rd. 160 m unter Geldnde, schon bereits
eine 16 Xige Sole haben, sprich 160 g Natrium-Chlorid

- 65 -

Lambke:

Pickel:

169

pro Liter. In den oberen Bereichen haben wir ein Was-
ser mit etwa 6 oder 7 g an Mineralstoffen.

Ja, 'das leuchtet mir ein, aber dann ist doch an sich
gegeben, wenn in den oberen Stufen jetzt wieder Salz
erscheint, dann ist es doch klar, daB das Salzwasser
aufzieht nach oben durch Wasserentnahme, Und diese
Wasserentnahme kann Ja jederzeit spiter auch erfolgen,
wenn wir vielleicht mal nicht menr leben und das jetzi-
ge Wissen verloren gegangen ist. Gerade in djeser ‘
quartdren Rinne, die da ist, kann doch sehr viel Was-
ser unter Umstdnden entnommen werden, das wird sich
dann nicht in Hunderten von m® sondern in Tausenden
ausdriicken, und dann wirde der ganze Grundwasserhori-
zont in Bewegung gesetzt werden. Kénnte das nicht Aus-
wirkungen auf den Salzstock und auf die umliegenden
Schichten haben?

Richtig ist unter der Voraussetzung, daB das Wissen
fir die spdteren Generationen tatsdchlich verloren
geht, und unter der zweiten Voraussetzung, daB man ein
Wasser von 160 g Natrium-Chlorid-Gehalt technisch ver-
wenden oder aufbereiten kann oder sonst was mit machen
kann, daRk das Salzwasser in Bewegung gerdt. Es gerit
vorwiegend jedoch nur in quasi horizontaler Hinsicht

in Bewegung, evtl, untergeordnet in vertikaler Hin-
sicht von oben nach unten. Ich habe also beim Pumpen
eine horijzontale Bewequng., Ich ziehe also zyu dem
Brunnen das Wasser heran, einmal direkt im Bereich der
Filter aus dem Grundwasserleiter. Zum anderen will ich,
das weifl ich jetzt natirlich noch nicht und dazu die-
nen ja die Pumpversuche, versuchen, zu erkennen, ob

fch auch eine vertikale Grundwasserbewegung, d.h. von
oben nach unten habe. Das wirde ndmlich de facto be-
deuten, daB die vorhin von mir idealjsiert vorgestell-
ten Trennschichten in dieser Form gar nicht verhanden
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sind. Dann muB man sich darilber unterhalten, das kann
ich einfach derzeit noch nicht sagen, was dann pas-
siert, wenn eben diese Grundwasserstauer oder die
Grundwasserhemmer nicht vorhanden sind.

Also van unten nach oben schlieRen Sie Grundwasser-
fluB aus, nur horizontal oder von oben nach unten?

So ist es, Ich werde also die Bereiche der ganz star-
ken Laugen von rd. 28 % Natrium-Chlorid-Gehalt, die
bis zur gesdttigten Lauge direkt ‘iber dem Salzstock
gehen konnen, die werde ich mit Pumpversuchen nicht
aktivieren. Darauf zielte Ihre Frage.

Mein Name ist Flathe von der BGR, ich beschdftige

mich seit 30 Jahren mit der Prospektion auf Grundwas-
ser durch Geoelektrik, und ich méchte hier ganz ein-
deutig Ihnen widersprechen; wenn irgendwo Salzwasser
auftritt, ist es stets eine Bewegung in vertikaler
Richtung. Wir haben auf unseren Nordseeinseln, aufge-
baut durch Regen, eine SiBwasserlinse, die gleich ei~-
nem Eisberg auf dem Salzwasser schwimmt. 1 m Erhdhung
des Grundwasserspiegels iber NN bedeutet eine 38 m
dicke Siifwasserlinse, und wenn Sie jetzt pumpen, um
gewisse Gegenden, die unter NN liegen, trocken zu le-
gen, ziehen Sie beim Absenken von nur 1 m das tieflie-
gende Salzwasser im Coningeffekt 38 m hoch. Der Flug-
hafen von Amsterdam liegt unter NN. Er muB trocken ge-
halten werden und steht deswegen auf Salzwasser. Ynd
wenn Sie jetzt zur See hingehen, wo Sie die Dinenland-
schaft haben, da finden Sie eine SiuBwasserlinse von
mehr als 80 m Dicke, welche das Salzwasser unterm Flug-
hafen vom Meerwasser trenant.

Zundchst méchte ich sagen, die Pumpversuche sind in
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erster Linie dazu da, Durchldssigkeiten von geologi-

schen Schichtgliedern zu bestimmen, Wir haben nicht
vor, so lange wie am Flughafen Schippohl zu pumpen,
ndmlich Uber viele Jahre. Dann treten die Coningeffekte
auf, Wir pumpen hier nur iber drei Wochen, dann treten

diese Effekte nicht auf.

Herr Flathe, glauben Sie mir, dal das praktisch hier
keine Rolle spielt, auBerdem haben wir unterhalb des

Grundwasserleiters, den wir zuerst pumpen wollen und

in dem 6 g Chloride pro Liter enthalten sind, eine sehr

dichte Schicht, und es gilt, die Durchlédssigkeiten die-

ser dichten Schicht zu ermitteln. Wir kénnen nicht er-

warten, daB wdhrend des Pumpversuches dort Salzwasser

hindurchgelangt.

Also, im Moment wird das Grundwasser wohl von oben nach
unten flieBen. Ich habe aber noch einige Fragen an

Herrn Wosnik. Herr Wosnik, Sie sagten, wenn die Schacht-
vorbohrungen keine brauchbaren Ergebnisse bringen, mug
ein neuer Versuch gestartet werden. Wie soll ich das
verstehen? Wie oft werden Sie neue Schachtansatzbohrun-
gen machen? Gibt es da irgendwo eine Grenze oder kann
der Salzstock am Ende wie ein Schweizer Kdse aussehen?

Nein, da kann ich Sie beruhigen, Wir hoffen natlriich,
daR wir mit zwei Schachtvorbohrungen auskommen, sollte
es erforderiich werden, mit vier Schachtvorbohrungen,
Wenn die ersten beiden Schachtvorbohrungen danebenge-
gangen wiren, wirden es vier Schachtbohrungen. Wenn
dann alle vier, also die zweiten beiden auch danebenge-
gangen wiren, ich glaube, dann wirden wir wirklich sehr
vorsichtig werden und anfangen, uns nach etwas Besserem
umzusehen,

Herr Wosnik, Sie haben, wenn ich richtig orientiert
bin, 26 Salzspiegelbohrungen vorgesehen. Sind diese
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Salzspiegelbohrungen nicht auch eine Anritzung des
Salzstockes? Sie gehen doch jedesmal durch den Gips-
hut hindurch, einige Meter in $alz hinein, und nach
meinem Wissen ist gerade der Gipshut da also beson-
ders salzwassertrdchtig. Also ritzen Sie nicht den
Salzstock da auch zusdtzlich mit an oder sind die
Ergebnisse so viel wertvoller, daf Sie das riskieren,
oder?

Ich darf gleich darauf antworten. Die Ergebnisse sind
es wert, den Salzstock anzuritzen. Ich muf da etwas
sagen, was mich auch Uberrascht hat. Der hier anzu-
treffende Gipshut ist, wo er vorhanden und nicht ab-
gerdumt ist, sehr dicht und hat nicht den Wasserge-

-halt, den wir von anderen Salzstdcken kennen, aber

darauf wird morgen, glaube ich, eingegangen werden.
Ansonsten werden die Salzspiegelbohrungen ja nur bis
maximal 30 m in das Salz hinein vertieft, sie sind al-
so auf jeden Fall in der Feste, die wir sowieso bei
jeder bergbaulichen Aktivitdt gegen das Deckgebirge
stehen lassen miissen, und auBerdem werden diese Salz-
spiegelbohrungen sofort nach der Erstellung und Yer-
messung wasserdicht mit Zement verfillt, so daBd eine
bessere Abdichtung hergestellt wird, als sie urspring-
lich durch das natiirliche Gebirge vorhanden widr,

Bis auf die Stellen, wo der Gipshut ganz fehlt, ja?
Aber ich habe noch eine Frage. Ich hdtte gerne van
Ihnen gewuBt, welches die gréRte Tiefe und welches

die geringste Tiefe eines Endlagers ist? Das miRte man
doch in etwa auch festlegen kdnnen oder festlegen und

ich hdtte des weiteren gewuBt, wie grof der Sicherheits-

abstand in diesen Bohrungen zZu dem wasserfiihrenden Car-
nallit oder sonstigen Schichten sein muB, bevor Sie
aufgrund einer Schachtvorbohrung eine Schachtabteufung
machen? i

- 69 -

T

Wosnik:

Dr. Appel:

173

Zu den Teufenbereichen ist zu sagen, daB nach unseren
bisherigen Planungen gegeniiber dem Salzspiegel eine
Mindestfeste von 300 m stehen bleiben soll, das wire
dann eine Teufe zwischen 500 und 600 m, die wir ein-
halten missen. Wir planen allerdings das Endlagerberg-
werk, wenn es hier anzulegen ist, in einer Teufe zwi-
schen 700 und 900 m, Von da an abwirts wirden noch
Bohrungen niedergebracht. Diese Teufen sind aber fiir
die eigentlichen Strecken und sonstigen Grubenbaue
nicht relevant, Das eigentliche Grubengebdude wiirde
also zwischen 700 und 900 m liegen und die Teufe von
1.000 m ist auch flir ein Endlagerbergwerk aufgrund

der vorhandenen Gebirgstemperaturen durchaus noch er-
reichbar und es wiirde also nicht stéren, wenn wir so
tief gehen.

Zur anderen Frage, welche Abstinde wir von Carnalliten
haben miissen. Die bisherigen Bohrungen haben natirlich
Gberhaupt keinen Abstand, sondern unsere Untersuchungs-
bohrungen gehen durch die Fldze. Wenn wir bei den
Schachtvorbohrungen Carnallite haben, wiirden wir na-
tirlich auch voll hindurchgehen, es bleibt dann aller-
dings abzuschdtzen, ob wir die erbohrten Carnallite
beim Schachtabteufen beherrschen kénnen. Wenn wir also
Carnallite meinetwegen in 400 m Teufe finden, also

kurz unterhalb des Salzspiegels, so kdnnte man daran
denken, die Carnallite noch hinter den Schachtausbau

zu bekommen, so daB sie nicht mehr stdren, Es wirde

ein Standort aber fir einen Schacht auszuschlieBen sein,
wenn grokere Carnallitmichtigkeiten, also mehrere Meter
michtige Carnallitfltze, vielleicht sogar noch in steij-
ler Lagerung, so daR man eine ldngere Strecke darin
teufen miuBte, in unterem Schachtbereich anstiinden.

Vielen Dank, Herr Lambke, fir Ihre Fragen und die Ant-
worten, Ich bitte Herrn Appel als n¥chsten.

Ich habe noch eine Frage an Herrn Wosnik. Wenn man sich
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die Endteufen der Tiefbohrungen anschaut, dann kommt
dabei heraus, daf es fast immer so um die 2.000 m
sind. Nun ist es fir die Einschdtzung der Eignung ei-
nes Salzstockes oder - anders ausgedrickt - fir die
Rekonstruktion seines Innenbaus sicherlich sehr wich-
tig, bilanzierte Vorstellungen dariber zu haben, wie-
viel Salz welcher Arten denn iberhaupt in diesen Salz-
stock eingeschleppt worden bzw. eingedrungen jst. Wa-
rum ist nicht eine der Tiefbohrungen durch den lber-
hang hindurch, durch das wiederangetroffene Deckge-
birge der Flanke und dann womgdglich noch ein Stick in
das darunter liegende Salz hinein niedergebracht wor-
den? Das wdre sicherlich fir die Forschung, die sich
mit Salzstdcken beschdftigt, von &uBerstem Reiz gewe-
sen, aber auch sehr wichtig fir die Eignungsfrage.

Ja, ich gebe Ihnen recht, daB das fir die Forschung
sehr interessant gewesen wdre, aber wir hatten ja

hier die Aufgabe, den Salzstock Gorleben auf seine
Eignung fir ein Endlagerbergwerk zu erkunden, Dieses
Endlagerbergwerk ist in einer Teufe zwischen 700 und
900 m geplant. Wir haben schon 1.000 m zugelegt und
untersuchen also den Salzstock bis 1.000 m unter die-
ser Endlagerteufe. Das halten wir fir ausreichend. Wir
hdtten technische Schwierigkeiten gehabt, wenn wir
dieses Verfahren durchgefihrt hdtten, das fir die Geo-
logen natiirlich sehr reizvoll wdre und das auch sofort
vorgeschlagen wurde. Dann hdtten wir aber eine weitere
Rohrtour einbringen missen, da bohrtechnisch tiefere
Bohrungen ins Nebengebirge mit unserer Verrohrung nicht
Zu beherrschen sind. Und wenn wir das getan hdtten,
hdtten wir bei den Bohrungen im Salz auf die HF-Messun-
gen, auf die ja morgen eingegangen wird und von denen
wir uns noch einige Ergebnisse auch tber den Innenbau
des Salzstockes versprechen, verzichten missen. Wir
hdtten dann zwar Daten (ber tiefere Stellen an einem
Punkt, von dem einen Nadelstich bekommen, hdtten aber
keing Méglichkeit gehabt, grdfere Bereiche des Salz-
stockes von diesen Bohrungen aus zu erkunden,
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Das wundert mich natiirlich etwas, weil man mit der
tieferen Bohrung eine Art Prinzip hdtte kldren kéne
nen, wihrend Sie mit einer weiteren Tiefbohrung so-
Zusagen immer nur-'ein weiteres zu den wenigen bisher
bekannten Prozenten mehr haben, Ob vier Tiefbohrun-
gen ausreichen, um einen geeigneten Schachtansatz-
punkt zu finden, sei dahingestellt, aber ich glaube,
das ist eine vbllig andere Dimension, die man meiner
Ansicht nach von Anfang an in der Planung hdtte be-
ricksichtigen sollen. Die normalen Bohrungen sind ge-
eignet, um die Zusammensetzung des Salzstockes in dje-
sem Bereich einigermaBen zu verstehen und zu erfassen.
Die tiefere Bohrung dient dazu, Uberhaupt eine Art Bij-
lanz aufstellen zu kénnen, was daran beteiligt ist,
d.h., die sichert, ob das, was man an Modellen ein-
bringt in seine Deutung, iiberhaupt richtig ist. Und

an der Moglichkeit dazu mangelt es im Moment noch.

Da darf ich eigentlich auf den morgigen Tag verweisen.
Herr Dr. Bornemann, ich kenne ja schon einige seiner
Erkenntnisse, wird auf den Bau des Salzstockes einge-
hen und ich glaube auch, mit dem eingeschlagenen Weg
haben wir ausreichende Mdglichkeiten. Im ibrigen ver-
weise ich darauf, daB wir die genauere Form, &uBere
Form des Salzstockes, die Teufenlage seiner Basis usw.,
noch durch zusdtzliche Prdzisionsseismik ndher erkun-
den wollen. '

Frau Knoll, bitte.

Ich heife Gisela Knell, bin aus Trebel und bin Haus-
frau. Ich bin also sehr nahe am Salzstock, Ich kann nur
sagen, daB mich diese ganze Versammlung hier heute er-
schreckt hat., Ich bin zZwar schon immer gegen dieses
Endlager und auch gegen ein Zwischenlager gewesen, aber
wenn ich sehe, daB erstens die Industrie dberhaupt den
Platz festgelegt hat und nicht die unabhidngigen Wissen-
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schaftler, dann finde ich das fir uns Birger schon
hahnebiichend. Wenn ich dann zweitens feststelle, daB
die Bohrungen nur auBen herum gemacht werden und man
dann sagt, ja dann wird es innen schon stimmen, und
wenn dann diese ganzen vielen Kleinbehrungen, die

ich sehe, die gemacht wurden, wenn ich dann Uberlege,
was die kosten, dann kann ich mir nur sagen, daB sich
die Atomindustrie in einer Sackgasse befinden muf,
denn das kostet so umheimlich viel Geld, daB nachher
eigentlich gar nichts mehr rauskommen kann, Und dann
frage ich mich, wer soll es denn bezahlen? Wahrschein-
lich geht es {ber den Strom und das sind wir, die es
alle bezahlen missen, und das Ganze kommt mir vor, wie
so ein IndizienprozeB. Da wird immer gesagt, ja wir
nehmen an, wir glauben, es ist wahrscheinlich, nach
den Erfahrungen kann es eventuell so sein, aber was
Sicheres, das erleben wir doch erst, wenn das Gift in
dem Ding drin ist. Und vielleicht nicht wir, sondern
vielleicht unsere Kinder oder unsere Enkel, und dann
geht es los., Alle, die das heute beschlossen haben,
sind dann lange tot, die brauchen sich nicht mehr zu
verantworter, Ich finde es unverantwortlich und ich
sehe auch keinen AnlaB, daB wir dem zustimmen. Und im
ﬁbrigen méchte ich doch sagen, es wurde vorhin gesagt,
man sollte die unabh&ngigen Wissenschaftler hier fair
behandeln. Dieselbe Forderung wiirde ich auch an die
Wissenschaftler, und zwar an Herrp Jaritz, stellen,
der meiner Ansicht nach den Wissenschaftler, ich glau-
be, es war Prof, Grimmel, nicht fair behandelt hat.

vielen Dank, Frau Knoll, Ich nehme aus Ihrem Beitrag
Zwei Fragen heraus und ich darf vorschlagen, daB wir
die am Ende, weil sie genereller Art sind, behandeln.
Das eine war im Prinzip die Frage nach den Kosten und
Zusatz fir Strom und das andere war wohl ein sehr
ethischer Punkt, Verantwortung fir zukinftige Genera-
tionen, darf ich so nennen?
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Das wesentliche war, daB alles auf Indizien beruht.

Kenntnisgrundlage oder Indizien, das wdren die Stich-
worte, die wir spiter noch einmal aufgreifen kénnen.
Herr Kollert,

Kollert, GroB Breese. Ich hatte die Frage mit den Ko-
sten auch auf meiner Liste. Kann jemand die Frage be-
antworten, wie viel Kosten bisher bei dem Untersu-
chungsprogramm angefallen sind und wie viele Kosten
noch in Zukunft fiir die Fortsetzung, gehen wir von
2wei Schachtansatzbohrungen aus, anfallen werden?

Und gleich, fir wie viele Gigawattjahre wird Nuklear-
mill in dieses Gesamtendlagerbergwerk-eingelagert wer-
den kénnen? Dann kdnnte man namlich das auf die Strom-
kosten umrechnen, -

Rothemeyer, PTB. Ich glaube, die Fragen der Bohrkosten
und der Schédtzung der zZukunftigen Kosten kann sicher-.
lich der BMFT bzw. Herr Wosnik geben. Die Frage, wel-
che Kernenergiekapazitit hier zugrunde gelegt worden
ist, ist ja auch gesagt worden, urspringlich ging es
darum, daB man 1400 t/a fur die Wiederaufarbeitungs-
anlage unterstellt hat, und hat gleichzeitig angenonm-
men, daB das Endlager fir etwa 50 Jahre ausreichend
ist, Sie wissen aber, daB das letzteres modellmadige
Uberlegungen sind, die endgiltig durch die untertigi-
ge Erkundung erst bestitigt werden missen,

Bei den Kosten ist es so, daB auf dem hydrogeologi-
schen Sektor bislang 12 Mill., DM verbraucht wurden und
weitere 4 Mill. DM zu erwarten sind. Auf dem Tiefbohr-
sektor sind bislang rd. zwischen 30 und 40 Millionen
verbraucht. Wir erwarten maximal 20 Millionen fir
Schachtvorbohrungen, davon werden ungefdhr die Halfte
der Kosten tatsdchlich fir die Untersuchung benédtigt,
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d.h. durch den technischen Betrieb, die andere Hdlfte
wird durch SicherungsmaBnahmen werursacht.

Herr Wosnik, sind in diesen Kostenangaben auch die
Personalkosten lhrer Behdrde und der anderen beglei-
tenden Bundesbehorden enthalten?

Nein.

Konnen Sie schidtzen, welcher Faktor, welcher Anteil
da noch hinzukommt?

Tut mir leid, da miBte man unseren Kaufmann fragen.

Ist das doppelt so hoch, oder? Es gibt ja bestimmte
Erfahrungswerte.

Das bestimmt nicht, denn, wenn man mal betrachtet, wie
viele Leute bei der BGR und bei uns dafdr eingesetzt
sind, dann sind es vielleicht bei jeder Behdrde zwi-
schen 5 und 10 Mann. Ansonsten sind bei der Vergabe
nach auBen die Kosten in diesem Pragramm eingerechnet,

Herr Wosnik, ich habe da eine Zusatzfrage. Ich habe Ihr
PTB-aktuell hier vor mir liegen, Mai 1981, und als Sie
eben nach den Kosten gefragt wurden, haben Sie bei den
Tiefbohrungen eine Summe zwischen 30 und 40 Mill, DM
angegeben, hier im PTB-aktuell sind es 30 Millionen,
parf ich jetzt mal fragen, fir mich sind 10 Millionen
ein grofer Unterschied, ich rechne auch nicht mit sol-
chen Betragen, was 1st denn nun wahr da dran, ist der
Stand das jetzt mit 30 Millionen oder ist er es mit 40
oder ist er es mit 357 Darf ich das zu Ende sagen? Es
mub doch irgendwie bei einer sparsamen Haushaltsfihrung,
zu der wir ja hier in der Bundesrepublik im Augenblick
alle verpflichtet sind, vielleicht nicht die Nuklear-
Industrie, muB es doch miéglich sein, genau prazise An-
gaben den Fragern zu machen. Darf ich vielleicht um ei-
ne solche pridzise Angabe bitten?
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Herr Scharmer, da muB ich Sie leider vertrgsten, wenn
wir eine entsprechende Anfrage zur PTB bekommen, kann
unser Kaufmann Thnen eine genaue Aufstellung schicken,
da werden Sie die Kosten sogar auf den Pfennig genau
bekommen. Ich habe sie leider nicht im Kopf, da ich
mich als Techniker nicht so intensiv um die Kosten
kiimmere.

Herr Scharmer, ich habe die Finanzverantwortung in mei-
nem Haus dafir zu tragen, die 30 Mill. ist eine runde
Zahl. Tatsdchlich habe ich im Geddchtnis ca. 35 fir
alle vier Tiefbohrungen. Die Mauern um die Tiefbohrun-
gen sind drin. Ich habe mich dagegen gewehrt, wenn ich
Ihnen das sagen darf.

Herr Kollert. '

Es war ein gewisses Interesse, Herr Ziegler, kgnnten
wir Sie bitten, daB einer Ihrer Kollegen oder Sie
selbst hier mal eine Zahl publizieren Uber die gesam-
ten Kosten dieses Programmes einschlieBlich der heran-
gezogenen Institute, Universitdts-Hochschullehrer,
private Unternehmen, die damit befaft sind?

Ja, ich nehme sie sicher gerne entgegen.

Die zweite Frage war, die Bohrungen sind alle um die
2.000 m abgeteuft worden, niedergebracht worden, Ich
selbst bin ja Geologe und verstehe jetzt nicht, warum
gab es Grinde, bei dieser Teufe abzubrechen? Warum hat
man nicht tiefer gebohrt in das darunter liegende Ge-
stein? Hdtte es nicht Moglichkeiten gegeben, die Er-
kenntnisse Uber mggliche Gasvorkommen zu sichern, also
noch mehr auszuschlieBen, daB kein Gas unter dem Salz-
stock vorkommt? Hdatte man nicht gar etwaig-vorkommendes
Erdgas vorher ableiten kdnnen, so daB man mit Sicher-
heit davon hdtte ausgehen kgnnen, daB kein Gas mehr
darunter ist? [Ich beziehe mich in dieser Frage nicht
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nur auf die Moglichkeit, daB sich das dariberliegende
Geldnde absenkt, sondern auch auf das Problem, daB wir
ja heute gerade in dieser Zeit damit rechnen missen,
daB in Europa ein Nuklear-Krieg gefihrt wird und daB
schon binnen Jahrzehnten moglicherweise die Kenntnisse
Uber die Endlagerung dieser Abfdlle nicht mehr vorhan-
den sind in dieser Region.

Zu- der Gasfrage muBte eigentlich ein §l- und Gasgeologe
antworten. Als Bergmann kann ich aus meiner Kenntnis
dazu sagen, daB bekannt ist, daB das Rotliegende, in
dem die ¢rtlichen Gasvorkommen anstehen, von Wusirow
her immer dichter werden, wenn man nach Norden geht,

s0 daB schon aus der Entwicklung der Lagerstitten keine
grgReren Gasvorkommen hier zu erwarten sind. Ich darf
nochmal auf die Gorleben Z 1 verweisen. Im Gbrigen hdt-
ten wir dann noch ungefdhr 1.200 m je Bohrung voraus-
sichtlich langweiliges dlteres Steinsalz durchteufen
missen und h&tten aus diesen Bohrstrecken kaum griBere
Erkenntnisse gewinnen k&nnen, aber dazu konnen viel-
leicht die Salzgeologen von der BGR noch etwas sagen,

Augenblick, Herr Kollert, ich sehe Herrn Rothamel und
Herrn Grimmel, ist das zu diesem Punkt, den wir eben
diskutieren, tiefer bohren oder nicht, zu den Kosten
der Erkundungsprogramme oder sind das zusdtzliche Punk-
te?

Was ich sagen mdchte ist nicht so sehr guantitativ ails

qualitati§ gemeint. Wenn man itber die Bohrkosten, lber

die Untersuchungskosten spricht, so meine ich, spricht
man Uber die Dezimalen hinter dem Komma. Die Dezimalen
vor dem Komma, die betreffen das, was bisher iberhaupt
insgesamt vom Steuerzahler in die Kernindustrie in-
vestiert worden ist, Ich glaube, da® von daher der
Druck viel gréBer ist und daR dem gegeniiber die Kosten,
mit denen man auf die Fragen der Sicherheit abzielt,
nicht zur Disposition stehen kdnnen.
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Ich sehe, wir haben noch einen weiteren Beitrag zu
dem eben diskutierten Punkt Gas, Herr Becker-Platen.

Man hat ja durch die Kohlenwasserstoff-Prospektion,
durch geophysikalische vermessungen den Top einer
mdglichen Struktiur unter der Region, iber die hier
gesprochen wird, herausgefunden. Und eben in diesen
Top hat man die Bohrung Gorleben Z 1 hineingesetzt,
alse in den bekannten hochsten Teil dieser mgglichen
Gasblase hinein. Und der héchste Teil dieser Gas-
blase liegt eben auBerhalb des Salzstockes, dort wo
man die Bohrung Gorleben Z 1 heruntergebracht hat,
und die ist nicht findig gewesen. ’
Entschuldigurg, mein Name, Becker-Platen, Informati-
onsbeauftragter des Landes.

Dann mdchte ich dazu wissen, Herr Becker-Platen, wa-
ren Sie vor Beginn dieser Veranstaltung schon infor-
miert iber die Information, die Herr Pfeifer vorhin
gegeben hat Uber diesen Erdgasausbruch, der, wie ich
durch Riickfragen mich jetzt vergewissert habe, unmit-
telbar im Bereich der Salzstockstelle, die unterhalb
der Elbe liegt, herausgekommen ist?

Nein, ich sehe aber auch nicht den Zusammenhang, den
diese Frage zu meiner Antwort hat.

Ist es so, daB zwischen dieser Bohrung Z 1 und dieser
Stelle, dieser besagten DDR-Stelle bei Lenzen, an der
Fdhre nach Lenzen iber die Elbe, eine Barriere be-
steht, unterirdisch, so daB von dort kein Erdgas hier-
iber gelangen kann oder umgekehrt?

Das wissen weder Sie noch ich.

Wenn ich das jetzt in-
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terpretieren sollte aufgrund Ihrer Aussage, daB Sie
vermuten, daB dort driben bei Lenzen mehr Erdgas
herauskommt als hier, dann wirde ich es jetzt ein-
mal ganz ins Unklarevgesprochen so interpretieren,
daB dann offensichtlich driben die Struktur noch hé-
her liegt und dafl dort der ginstigere Teil liegt, so
daB man, wenn Uberhaupt, dann dort driiben das Gas
rausholen kannte. Aber bitte, das ist ganz ins Unkla-
re gesprochen, chne daB ich irgendwelche Daten kenne,

vielleicht kénnte einer der Geologen irgendwann fun-
diert Steliung nehmen zur Frage des Tops im Bereich
des Salzstockes Gorleben, wo der Hochpunkt liegt, un-
ter dem man das Erdgas an erster Stelle vermuten miBR-
te. Das war ja noch nicht geklidrt,

Herr Kollert, ich habe die Antwort von Herrn Becker-
Platen s0 verstanden, daRl das die Antwort war auf
die Frage, die Sie haben.

Er sagte, es sei kein Erdgas vorhanden,

Ich méchte zu Herrn Rothamel noch eine Bemerkung an-
fiigen, Er nannte die Zahlen, die Summen, die bislang
investiert worden sind. Ich denke, es sind 20 Milli-
arden oder mehr und angesichts dieser Summen seien die
jetzigen 100 Mill, bisher etwa sehr gering und man
konne sie vernachldssigen. Ich meine, das kann kein
politisches Argument sein, denn wir wissen sehr wohl,
Steglitzer Kreisel oder Schwabilon in Miinchen, daB
solche Projekte, etwa Concord in Frankreich, auch

nach der Investition gewaltiger Summen wieder gestoppt
werden kgnnen, falls sie sich als unsinnig erweisen.

Herr Kollert, das ist ein Stichpunkt: F+E-Aufwand bis-
her. Dazu kdnnte ich was sagen, will es aber jetzt in
der engen Themenkreisdiskussion nicht tun, Bitte, Herr
Kollert,
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Ich hdtte als letztes an Herrn Wosnik eine Frage. Es
geht mir um das Problem des moéglich sicheren Abschlus-
ses5 yon der Biosphdre. Da gibt es in den USA ein dis-
kutiertes Konzept, das Dipoli-Konzept, das die Endla-
gerung in sehr tiefen Bohrldchern vorsieht und plant,
Jjedenfalls 2.000 m Tiefe, denn es wird in diesen Stu-
dien die Wahrscheinlichkeit ausgefiihrt, daB radioakti-
ve Stoffe irgend einmal mit dem oberfl&chennahen Grund-
wasser in Berithrung kommen, diese Wahrscheinlichkeit
nimmt rapide ab mit zunenmender Tiefe des Endlager-
standortes, des Endlagerortes, Wir entnahmen vorhin
einer Bemerkung von Ihnen, dah Salz moglicherweise,

ich weifh es nicht, sich nicht dafir eignet, dal im

Salz tiefer als 1.000 m eingelagert wird. Ist das rich-
tig und wenn ja, warum? Ich weiB, daB in Granit etwa
2.000 m Locher geplant sind oder Gberlegt wird, da
reinzubohren.

Da liegt ein MiBverstdndnis vor, in Salz sind bis
1.000 m Tiefe normale Grubenbaue gut beherrschbar. Im
Kalisalzbergbau geht man auch durchaus bis 1.400 m
herunter, aber wir missen ja damit rechnen, wenn wir
HAW einlagern, daB eine zusdtzliche Erwdrmung in das
Gebirge hineinkommt, deshalb haben wir uns auf die
1.000 m beschrdnkt. Bohrungen kann man natirlich im
Salz wesentlich tiefer bringen, es spricht nichts da-
gegen, auch 4,000 oder 5.000 m tiefe Bohrungen im
Salz zu machen.

Kénnten Sie sich vorstellen, daB dieses Dipoll-Konzept
in der Bundesrepublik noch mal (berlegt und diskutiert
wird, daB man also tiefer bohrt?

Meine private Meinung, nicht die Meinung, die jetzt

die PTB vertreten miuBte. Ich wirde es auf jeden Fall
fur denkbar halten, daR man leichtaktive und mittel-
aktive Abfdlle, die in groBeren Mengen anfallen, in

einem Bergwerk endlagert und hochaktive Abfdlle ent-
sprechend diesem Tiefbohr-Konzept.
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Yielen Dank fir Fragen und Beitrdge. Ich gehe dann
mit der Rednerliste weiter.

Ja, ich bin mit meinem Beitrag jetzt nicht mehr auf
dem Stand der Diskussion, die Ja inzwischen schon we-
sentlich weitergegangen ist, aber ich habe noch zu

dem Fachgesprdch vorher eine informative Frage, und
zwar, aufgrund welcher Ergebnisse bei den Tiefbohrun-
gen oder hydrogeologischen Bohrungen ergeben sich ei-
gentlich die Schachtansatzbohrungen? Ist das nur die
Frage, wieviel Steinsalz man bei den Tiefbohrungen ge-
funden hat oder schlielt man von diesen Flanken Tief-
bohrungen aus auf die innere Struktur des Salzstockes?
Kann mal etwas Genaues dazu gesagt werden?

Das war eine Frage und dann eine weitere Frage an
Herrn Pickel., Wieso kommt es zu diesen unwahrschein-
lichen Vverdichtungen von hydrogeologischen Bohrungen
im Bereich Nord-Trebel, in der Néhe des Transforma-
tors? Ich weilR, daB dort Bohrungen durchgefiihrt wer-
den, die nach dem urspringlichen Bohrprogramm nicht
vorgesehen'waren, auf kleinstem Raum, das betrifft
meine Fliche., Hat das irgendwelche Begrindungen, daR
da so viele Bohrungen gemacht werden?

Und noch eine dritte Frage. Vorhin mit der Salzsdtti-
gung von Grundwasser und der Verbindung von Grundwas-
serleitern ist mir nicht ganz klar geworden, egal ob
da ein horizontaler oder ein vertikaler FluB ist, was
schlieft man denn daraus, wenn man aus einem relativ
hochliegenden Grundwasserleiter, wie im WeiBen Moor,
einen so hohen Salzgehalt antrifft, auch wenn es hori-
zontal flieRBt das Wasser, was ja bestritten wurde in-
Zwischen, muB das Salz ja irgendwo herkommen und die
Wahrscheinlichkeit, daB es von einem anderen Salzstock
kommt, die ist doch wahrscheinlich sehr gering? Da
bitte ich nochmal um eine Antwort,
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Zum letzten: richtig ist, daR das Salzwasser nicht
von einem anderen Salzstock kommt, es kann also aus-
schlieflich vom Salzstock Gorleben kommen. Das Salz-
wasser hat offensichtlich in diesem Bereich Mdglich-
keiten des Aufstiegs, den es an anderen Stellen

nicht hat. Offensichtlich deswegen, weil die grund-
wasserhemmenden oder grundwasserstauenden Schichten
nicht in dieser Form ausgebildet sind, wie in ande-
ren Bereichen. Aus diesem Grunde ist es dann auch
notwendig, nach dem ersten Pumpversuch im WeiBen
Moor, wo dhnliche Probleme anstehen und wo wir auch
in oberfldchenndheren Bereichen schon h&her minerali-
sierte Wasser nachgewiesen haben, auch in anderen Be-
reichen noch Pumpversuche zu fahren. Diese Pumpversu-
che sind aber bisher im Detail noch nicht geplant.
Ich weiB nicht, wie weit die {berlegungen der BGR in
dieser Hinsicht sind, bisher ist mir also nur der
erste Pumpversuch WeiBes Moor bekannt,

Zur Frage der Verdichtung: die Verdichtungsbahrungen
gingen am Anfang da drum, um festzustellen, ob in
diesem Bereich die quartdre Rinne in gleicher Form
nachgewiesen oder nicht nachgewiesen werden kann.
Nachgewiesen ist, und ich mdchte aber dem morgigen Re-
feraten, wo Sie das alles im Detail auch auf Karten
noch vorgefihrt bekommen, nicht vorgreifen, tatsédch-
lich eine quartédre Rinne. Herr Duphorn wird morgen
sehr ausfiihrlich dariber referieren, daB eine tiefe
quartare Rinne im Streichen des Salzstockes vorhanden
ist und in einigen Bereichen Kontakt zum Salzstock hat.

Zur Suche der Schachtansatzbereiche ist folgendes zu
sagen. Mit Hilfe der Tiefbohrungen und der Salzspiegel-
bohrungen soll versucht werden, eine Kartierung der
Salzspiegelfldache zu erreichen und auflerdem so weitge-
hende Kenntnisse lber den Salzstock selbst zu finden,
da man ungefidhr vorhersagen kann, ob in diesen Berei-
chen vom Salzspiegel bis zu der Schachtendteufe Stein-
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salze anstehen oder ob da Kalifldze oder Hauptanhydrit
durchgehen, Wir suchen natirlich Stellen, wo méglichst
geschlossene Steinsalzbereiche anstehen. Sie werden
das wohl auch morgen aus dem Referat von Herrn Dr.
Bornemann ersehen, in dem er erste Ergebnisse vor-
stellt und aus dem man schon ersehen kann, was wir su-
chen,

Frau von Bothmer bittet mich sehr, Sie jetzt dranzu-
nehmen.

Ich wollte nur sagen, wir haben so viel von den Kosten,
von Geld gesprochen, aber keiner hat etwas gesagt, wie
viele Energien verbraucht werden, um jetzt diese Boh-
rungen zu machen, und die vielen Autos, die mit Bundes-
grenzschutz, Polizei und uns allen fahren. Ich finde,
dafir hdtten wir jahrelang genug Energie gehabt.

Herr Scharmer.

Ich habe eine Frage an Herrn Wosnik. Herr Wosnik, Sie
haben vorhin erwdhnt, daf Sie umfangreiches Kernmate-
rial haben, ich fige hinzu, wahrscheinlich noch ande-
res Material, das Sie gewonnen haben aus den Bohrungen,
und ich fiige das hinzu, woriilber Herr Pickel ja refe-
riert hat aus dem hydrogeologischen Programm. Nun zdh-
le ich mal das zusammen und erinnere mich daran, daB
wir als Blrger dieses Kreises Auskinfte haben wollten
iiber bestimmte Ergebnisse, daf ja immer gesagt worden
ist, es kann noch nichts gesagt werden. Nun stellen

Sie also fest, das ist StaBdfurth-Salz und das andere
Leine und das sind die Ablagerungen und haben nun ei-
nen Raster von vielleicht Kernmaterial, ich meine jetzt
nicht den Bohrkern, von verschiedenen Ergebnissen, das
viele tausend Punkte umfaBt. Das stellen Sie jetzt al-
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S0 zusammen; was der kritische Punkt fir mich ist,
ist zundchst die Frage, wann sind Sie eigentlich
jetzt, das ist nicht politisch gemeint, wann sind
Sie mit der Durchsicht dieses Materials fertig?

Die zweite Sache ist, wann beginnen Sie mit der
Wertung all dieses Materials und wen ziehen Sie

zur Wertung hinzu? Machen Sie das alleine oder sind
kritische Wissenschaftler auch daran beteiligt? Un-
abhdngige Leute also. Und dann wédre die Frage fir
mich, wenn Sie also die Sichtung dieses umfangrei-
chen Materials abgeschlossen haben, und ich kann mir
vorstellen, daB es sehr umfangreich ist, wollen Sie
dann den Probeschacht fiir die Tiefbohrung, die wei-
tere Erkundung erst nach erfolgter Durchsicht und
nach erfolgter Wertung und nach erfolgter kritischer
Wertung voranbringen oder setzen Sie das schon vor-
hHer an?

Herr Scharmer, es ist selbstverstandlich, daB wir
weitere MaBnahmen natiirlich von den gewonnenen Er-
kenntnissen abhdngig machen, Es ist richtig, daB die
Bearbeitung und Wertung des gesamten Materials sehr
lange Zeiten erfordert. Wir haben die vierte Tief-
bohrung beendet, aber wir haben ein noch gar nricht
endgiiltig abgesegnetes, erstes offizielles Schichten-
verzeichnis von der ersten Bohrung, Die Sachen brau-
chen also ihre Zeit, das ist ganz klar, und es werden
noch einige Monate vergehen, bis auch die letzte Boh-
rung entsprechend bearbeitet ist. Es sind bei dieser
Bearbeitung und Wertung der Proben eine Unzahl von
Leuten eingesetzt, sehr kritische Wissenschaftler, aus
der BGR und aus vielen anderen Bereichen., Die Ergeb-
nisse werden ja auch hier in der Informationsstelle
ausgelegt, wie sie fertig sind. Wie gesagt, wir hinken
den Behrungen natiirlich weit hinterher, aber die Er-
gebnisse werden hier ausgelegt und es kdnnen sich dann
natiirlich auch die von Ihnen genannten sogenannten kri-
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tischen Wissenschaftler dazu duBern und ich glaube,
wenn irgendwelche brauchbaren Hinweise gegeben wer-
den, werden die von uns beauftragten Wissenschaftler
diese Ergebnisse wiirdigen und es dirfte alles in ein
AbschluBgutachten, das wir von der BGR zu der Geolo-
gie erwarten, einflieﬁén, das wir dann natiirlich auch
mit unserem Dritten zusammen auch in bergmdnnischer
Hinsicht wiirdigen missen, '

Herr Wosnik, habe ich richtig gehért, daf Sie eben ge-
sagt haben "sogenannte" kritische Wissenschaftler?

Barf ich zur Sprachbereinigung beitragen, ich finde

die Formulierung, die die Enquete-Kommission gefunden
hat, fur diesen im Sprachgebrauch etwas eingeschliffe-
nen Begriff ganz brauchbar, daB man sagt, Wissenschaft-
ler mit unterschiedlichen Einstellungen zur Kernener-
gie. Ist das gemeint? Vielleicht kénnen wir uns auf

den Begriff hier einigen.

Darf ich nochmal nachhaken? Also, ich frage jetzt vor
allen Dingen nach dem Zeitraum ja mal zundchst. Sie
haben also die hydrogeologischen Bohrungen noch nicht
abgeschlossen, das Tiefbohrprogramm ist vorerst abge-
schlossen, Jetzt frage ich zum Uberschlag, so Uber den
Daumen gepeilt, wann ist denn das jetzt ungefdhr so
weit zu Ende, daB Sie sagen, nach unseren Ergebnissen
hat's lberhaupt gar keinen Zweck weiterzumachen oder
nach unseren Ergebnissen milssen wir jetzt weitermachen
und das ‘ist berechtigt? Kénnen Sie nach der Auswertung
dieser Ergebnisse sagen, es lohnt sich oder es lohnt
sich nicht?

Dazu ist wieder folgendes zu sagen, wir haben schon
immer darauf hingewiesen, auch in den vorhergehenden
Vortrdgen, daB eine letzte Beurteilung des Salzstockes
nicht aufgrund der Tiefbohrungen erfolgen kann. Diese
letzte Beurteilung des Salzstockes kann, natirlich nur
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in sehr ferner Zukunft, nach AbschluB der untertidgi-
gen Erkundung erfolgen. Was uns die Salzstockerkun-
dung von iber Tage her geben soll, ist eine Méglich-
keit der Abschdtzung, welches Risiko wir mit der un-
tertdgigen Erkundung auf uns nehmen, ich meine jétzt
finanzielles Risiko, denn die untertigige Erkundung
wird die Ubertdgige Erkundung‘im Hinblick auf die Ko-
sten noch in den Schatten stellen und wir missen das
natiirlich dann verantworten konnen. Nur wenn wir
selbst davon ilberzeugt sind, daBd wir wirklich eine
sehr groBe Wahrscheinlichkeit auf Erfolg in unserem
Sinne, also auf Eignung des Salzstockes haben, erst
dann kdnnen wir diese untertdgige Erkundung vorneh-
men und wir hoffen, daB uns diese Erkenntnisse nach
AbschluB der Salzspiegelbohrungen, also voraussicht-
lich Ende 1982, vorliegen.

Das wdren aber die Erkenntnisse, die gesamten Erkennt-
nisse, noch nicht die Wertung und das Beziehen dieser
einzelnen Werte aufeinander und der Vergleich, wie ich
annehme, den Sie haben mit dem Kriteriemnkatalog?

Das wdre das Gutachten oder dle Erkenntnisse, die uns
die Abschdtzung des Risikos erm¢glichen, welches wir
finanziell auf uns nehmen, wenn wir in eine untertd-
gige Erkundung einsteigen.

Habe ich recht gehért, daB Sie vor allen Dingen das
finanzielle Risiko eben betont haben?

Ein sicherheitliches Risiko kann durch die untertdgige
Erkundung ja nicht hervorgerufen werden, sondern da ge-
winnen wir ja weitere Erkenntnisse, die uns letztlich
die Sicherheit abschdtzen lassen.

Noch eine Frage zu den unabhéng;gen Leuten, Wissen-
schaftlern, die daran mitarbeiten sollen bei der Wer-
tung, nach meiner Meinung. Sie haben gesagt, da arbei-
ten eine ganze Menge mit oder werden mitarbeiten. Kén-
nen Sie da Namen nennen?

- AR -



Wosnik:

Scharmer:

Wosnik:

Scharmer:

190

Ich meinte jetzt hier die seitens der BGR cder von uns
eingeschalteten Wissenschaftler, es ist ja nicht nur
allein die BGR, sondern es werden viele Spezialunter-
suchungen durch diverse Unternehmen gemacht, GSF, PSE,
Universitdtsinstitute usw,

Kignnten wir vielleicht einfiihren, daB wir Abkirzungen,
die wir hier gebrauchen, allgemein verstiandlich doch
ibersetzen, es gab vorher einige Schwierigkeiten,

Gut, das sind also GroBforschungsanlagen, wie die Ge-
sellschaft fir Umweltforschung, wie die Projektsicher-
heitsstudien Entsorgung, eine Gruppe bzw, Arbeitsge-
meinschaft vaon vielen Wissenschaftlern, sehr viele
Hochschulinstitute sind eingeschaltet, und all diese
Ergebnisse flieBen zusammen und werden in der BGR, die
unser geologischer Gutachter ist, kritisch gewlrdigt.
Die Mglichkeit der Beteiligung der Wissenschaftler,
die der Kernenergie kritisch gegeniiberstehen, kann da-
durch gegeben werden, daB Sie sich vielleicht zu Ge-
sprdachen mit der BGR bereitfinden oder mit sanstigen
Wissenschaftlern, die fir uns arbeiten., Ich glaube, die
Bereitschaft auf Seiten der BGR dirfte gegeben sein,.
wenn einigermafen Aussicht darauf besteht, daR weiter-
flihrende Beitrdge geliefert werden.

Und jetzt mdchte ich abschlieBen mit einer Frage an
Herrn Dr. Pickel. Herr Dr. Pickel, als Sie vorher auf-
gezdhlt haben, was nun alles gemacht worden ist an den
hydrogeologischen Bohrungen, flhite ich mich an meine
eigene wissenschaftliche Arbeit erinnert, in der ich
eine Menge Daten zusammen sammelte und mit jedem Punkt,
den ich dazu gewann, sehr stolz wurde. Es kam mir so
vor, ich konnte das also nachempfinden, und ich frage
mich jetzt einfach, wenn ich an das denke, was Sie dan-
kenswerterweise nun zusammengebracht haben und an
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die Auswertung denke, was war denn das eigentlich,
wonach Sie vorgegangen sind? Haben Sie gesagt, nun,
ich will jetzt bestimmte Dinge erkennen, ich will
erkennen, daB da Salzwasser drin ist, oder gab es
auch so eine Art, ich komme wieder darauf zuriick,
eine Art Kriterienkatalog, wonach sich ergab, wenn
das so ist, was ich hier entdecke, dann nicht. Wenn
das nicht so ist, dann ja. War das eine Vorgabe, ha-
ben Sie diesen Kriterienkatalog von vorne weg ge-
habt, so daB Sie den moéglichen Erfolg [hrer Arbeit
einschitzen konnten?

Als erstes darf ich sagen, daB wir keine Auswertung
gemacht haben, sondern daB wir nur Material sicher-
gestellt und an die Institutionen weitergegeben ha-
ben, die es auszuwerten haben. Die einzelnen Insti-
tutionen habe ich vorher genannt, Zweitens ist es sa,
daB von Anfang an noch nicht feststand, wo jeweils
die einzelne Bohrung niedergebracht wird. Wir haben
uns schrittweise vorgetastet und haben, von der er-
sten Bohrung ausgehend, gesagt: aha, hier haben wir
mehr als 200 m, bleibe ich bei dem Beispiel, mehr

als 200 m Quartdr, was vorher fiir diesen Bereich kei-
ner wulite. Wo verlduft denn das Quartdr, was passiert
denn da? Und die Fachwissenschaftler, die sich damit
beschdftigt haben, eine Reihe von denen sitzen ja
hier und werden morgen die Ergebnisse vortragen, die
haben dann gesagt: wir brauchen bei der ndchsten Boh-
rung die folgenden Informationen. Ich brauche, hat
Herr Prof, Duphorn dann gesagt, ich brauche bei der
ndachsten Bohrung aus dem Bereich von 70 - 90 m eine
durchgehende Kiesprobe, um dort eine Geschiebezdhlung
vornehmen zu konnen. Der nichste Wissenschaftler hat
gesagt: ich brauche genau aus diesem Bereich Mikrofos-
silien, um festzustellen, welches Alter haben diese
Schichten usw.
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Ich méchte zundchst vorschlagen, daB wir die Redner-
liste schlieBen. Ich habe auf der Rednerliste zundchst
noch stehen Herrn Grimmel, Herrn Pfeifer, Herrn Hirsch,
Herrn Ganzer, Herrn Zeller und Herrn Kay. Herr Grimmel
zundchst.

Ich habe eine Frage an Herrn Wosnik. Herr Wosnik, mir
ist irgendwie: immer unheimlich, wenn Sie betonen, wie
wichtig es sei, eine untertdgige Erkundung des Salz-
stockes durchzufihren, Dann sind Sie doch nur auf der
Suche nach "hinreichend" machtigem reinen Steinsalz.
Angenommen Sie finden das, dann besteht doch die Ge-
fahr, dan alle Befunde, die im Deckgebirge bisher ge-
macht worden sind, als nicht gravierend oder irrele-
vant bezeichnet werden, und das Projekt wird als mach-
bar deklariert., Wenn das aber so wdré, dann wiirde das
doch dem widersprechen, was man z.B. in unseren Nach-
barlédndern, ich nenne die Niederlande, macht. Die dort
formulierten Kriterien sind so scharf gefaft, dal man
sagen kann: Bei Gorleben sind sie auf keinen Fall er-
fullt. Also, insofern wieder die Frage, die auch Herr
Scharmer schon gestellt hat: Socllte man nicht zuerst
die Untersuchung und Bewertung des Qeckgebirges anhand
international diskutierter Kriterien abschlieBen, be-
yor man einen teuren Schacht baut, der dann nur noch
unverantwortbare Sachzwdnge nach sich zieht.

Herr Grimmel, hier diirften unterschiedliche Ansichten
aufgrund der Ausbildung usw. vorhanden sein., Sie, als
Geomorphologe, betrachten das ganze von oben her, von
der Oberfldache. Ich als Bergmann gehe natiirlich am
liebsten in den Salzstock und betrachte die Sache von
unten. Die Wahrheit wird irgendwo in der Mitte liegen,
so daf also beide Dinge gleich gut beachtet und bear-
beitet werden missen. Aber nach meinem Verstadndnis ist
die Untersuchung des Deckgebirges besonders wichtig
fiir Storfallbetrachtungen., FUr den Normalbetrieb mup
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ich als Bergmann sagen, interessiert mich das Deck-
gebirge nicht so sehr, sondern lediglich fir die
Félle, wo ich eben mit irgendwelchen Stérfillen rech-
nen muB, dann muB ich sehen, ob das Gebirge noch trag-
bar ist., 0Oie Untersuchungen dafir sind natirlich sehr
aufwendig. Es ist dann andererseits zu fragen, wes-
halb jetzt schon diese grofen Untersuchungen aller
Feinheiten des Deckgebirges, wenn sich hinterher evtl.
noch herausstellen sollte, daB der Salzstock iberhaupt
nicht geeignet ist, dann sind diese Untersuchungen
praktisch fir die Katz, wie man so salopp sagen kdénnte.

Ich habe eine Zusatzfrage: Man kann doch wohl wirklich
nicht sagen, daf wir mit der Untersuchung des Deckge-
birges jetzt erst am Anfang stiinden, daB also noch sehr
viele neue Ergebnisse zu erwarten seien; das stimmt
doch nun wirklich nicht.

Die Ausbreitungsrechnungen, iiberhaupt die ganzen Ver-
suche zur Nuklidmigration usw., die flr die Storfall-
betrachtungen erforderlich sind, sind noch nicht ge-
laufen.

Ich muB das bestatigen.

Es ist doch widersinnig, jetzt schon das Innere des
Salzstockes zu erkunden, wenn vor dem Hintergrund die-
sar vielen Kriterien nur eine extrem geringe Chance
besteht, zum SchiuBR einen sachlich begrindeten Eig-
nungsnachweis zu liefern,

Herr Grimmel, wir sollten den morgigen Tag abwarten,
ich glaube, Sie gehen von einem Bild aus, das nicht
existiert. Sie werden morgen Zwischenergebnisse héren
und sehen kdnnen, die absolut nicht so negativ zu wer-
ten sind, wie Sie es zur Zeit darstellen.
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Herr Grimmel, ich r&ume Ihnen ein als dem BMFT-ver-
antwortlichen, daid Ihre Anregung bedenkenswert ist
und will der Frage durchaus nachgehen.

Herr Pfeifer, -

Herr Dr. Pickel, ist es richtig, daB im Weifen Moor
bereits in einer Tiefe zwischen 50 und 60 m hohe
Salzkonzentrationen gefunden wurden, jedenfalls héhe-
re als in 120 m Tiefe, wo Sie pumpen wollen? Wenn ja,
warum pumpen Sie das nicht aus und wie erkldren Sie
sich das Yorhandensein dieser Konzentration?

Es ist richtig, daB hthere Konzentrationen gefunden
wurden, aber gerade in diesem Gebiet sind sie nicht
hoher als in 120 oder 150 m. Gleichwohl existiert die-
se Frage, die Sie gestellt haben, auch an anderer
Stelle, ndmlich daB wir innerhalb des SiiBwasserkdrpers
Salzwasserlinsen haben, Darauf wird Herr vierhuff mor-
gen Ihnen eine ausfiihrliche Antwort geben.

Herr Wosnik, das Fortbringen des Salzwassers in die
Elbe wird hier beschrieben, es geht also nicht wieder
wegzupumpen in den Salzstock, sondern es muB in die
Elbe. Die DWK hat bei dem WAA-Konzept Tritiumverpres-
sung am Rande des Salzstockes vorgesehen. Wenn die
DWK Tritium am Rande des Salzstockes verpressen kann,
dann frage ich mich ganz dumm, warum kénnen Sie kein
Salzwasser am Rande des Salzstockes verpressen? Ein
Mengenproblem ist das sicher nicht, ist es vielleicht
ein Kostenproblem?

Da haben Sie vollkommen recht, wir kénnten natirlich

in den ganz tiefen Untergrund das Wasser in weiterer
Entfernung verpressen, meinetwegen, wo urspringlich die
Tritiumverpressung geplant war, das kénnte diese Pump-
versuche nicht mehr beeintrachtigen, aber dann haben
wir wiederum einige Bohrungen fir viele Mill. DM fir
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einen Pumpversuch niederzubringen, der insgesamt ein
paar Tausend oder paar Zehntausend oder Hunderttausend
Mark kostet.

Arme Elbe.

Darf ich da noch etwas dazu sagen., Man sollte wirklich
die Relation betrachten, Herr Pickel hat vorhin schon
davon gesprochen, daf durch so einen Pumpversuch bei
100 m* /h die Elbe noch um 8 mg Chlorid pro Liter Elbe-
wasser aufgesalzen wirde. Die Elbe hat einen durch-
schnittlichen Gehalt von_ 160 mg Chlorid pro Liter und
schwankt zwischen 100 und 250 mg pro Liter. Wir wiirden
also weit innerhalb der matirlichen Schwankungsbreite
der Elbe liegen und da wirde sich also iberhaupt nichts
dndern. Man muf die 'Kosten, die man dafir aufwenden
soll, tatsdchlich mit dem Nutzen oder Schaden in Ver-
bindung bringen.

Ich frage mich, ob die Elbe mit dem Salzwassergehalt
entspringt und das der natiirliche Gehalt der Elbe ist?

Frau Fritzen.

Also, Herr Wosnik, es wundert mich eigentlich, daR Sie
sagten, -nur aus finanziellen Grinden. Seit Jahren ver-
suchen Landesregierung, verzeihen Sie jetzt bitte die
Landesregierung, die Bundesregierung mit den Beh&rden
der DDR in Kontaki zu treten, um die Verschmutzung der
grenziberschreitenden Gewdsser irgendwie zu beheben.
Nun stellen Sie sich einmal vor, wenn driben, auf der
anderen Seite der Elbe, die Leute sagen, aus finanziel-
len Mitteln oder aus finanziellen Grinden konnen wir
da nicht bessere Filter bauen, also lassen wir das al-
les reinlaufen, Wir machen ja hier genau das Gleiche
dann. Also, das verstehe ich irgendwie nicht, daB Sie
dann sagen kdnnen, aus finanziellen Grinden.

- 92 -



Dr. Ziegler:

Hirsch:

Wosnik:

Dr. Ziegler:

Ganzer:

Dr

. Jaritz:

Ganzer:

or.

Jaritz:

196

Wir lassen das als Kommentar mal stehen,
Herr Hirsch.

Mein Name ist Hirsch, Wohnort Hamburg - erster Wohn-
sitz, Gartow zweiter, Meine Frage geht an Sie, Herr
Wosnik, Sie hatten erst erklart, daB von den Tiefboh-
rungen im Bereich des Salzstockes 90 - 95 % der ge-
samten Bohrungen gekernt wurden, Ich sehe ein, daB
Sie Laugen und so etwas nicht kernen kdénnen, waren
die fehlenden-10 -~ 5 % alles Laugen?

Nein, Herr Hirsch, es handelte sich um MeiBelstrecken,
da haben wir also mit diesem Rollenmeifel gebohrt,

und zwar waren es Strecken, die entweder aus geologi-
schen Grinden als nicht sinnvoll zu kernen angesehen
wurden, wenn man also ldngere Zeit in einem gleichfdr-
migen, steilstehenden &lteren Steinsalz ist, dann wird
man sich nicht die Kernlagermtglichkeiten mit diesem
Salz vollpacken, mit dem man nicht weiterkommt, an dem
man kKeine neuen Erkenntnisse gewinnen kann. Ansonsten
waren einige geringe Strecken dabei, wo wir aus bohr-
technischen Grinden MeiBelstrecken einlegen muBten.

Herr Ganzer.

Es wurde hier so einiges zu den Bewegungen gesagt, die
der Salzstock haben kann. Mich interessiert, wie die
Aufstiegsgeschwindigkeit dieses Salzstockes eigentlich
berechnet wird? Wirden Sie dann bitte zundchst mal
darauf antworten.

Jetzt werden Sie es vermutlich wieder nicht verstehen,
es ist ganz schén kompliziert,

Dann darf ich Sie bitten, das so zu erkldren, daB ein
Laie das versteht.

Absenkungen haben wir in Nordwestdeutschland aus ver-

.
i
|
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schiedenen Grinden, einmal die normale {epirogene)
Absenkung, z.B. im Tertidr hier 600 bis 700 m. Wenn
wir daridber hinaus besondere Eintiefungen an den
Rdndern von Salzstécken haben, sind diese dadurch be-
dingt, daB im Untergrund das Salz angewandert und in
den Salzstock aufgestiegen ist. Diese Prozesse guan-
titativ zu erfassen, ist die einzige Methode, die
Salzwanderungen zuverldssig zu berechnen. Man hat
auch versucht, den Salzaufstieg zu berechnen, indem
man einfach die Tiefenlage eines bestimmten Horizontes
iber dem Salzstock mit der neben dem Salzstock ver-
glichen hat. Das ist aber immer hochgradig problema-
tisch, weil man dann immer erst wissen muB - und hdu-
fig nicht wissen kann - ob wdhrend des Aufstiegs Salz
abgelaugt worden ist oder nicht. Nur wenn nicht abge-
laugt worden ist, darf man so rechnen. Wenn abgelaugt

. worden ist, kann man das nur iiber die Massenbilanz-

rechnung machen. Ich habe das publiziert, Sie kdnnen
das in der Zeitschrift der deutschen geologischen Ge-
sellschaft nachlesen.

Wirden Sie mir die bitte zusenden?

Herr Ganzer, geben Sie mir bitte Ihre Adresse.

Ja, und mich interessiert dann, wie weit innerhalb des
Salzstockes eigentlich eine Bewegung entsteht, wenn
wie Sie sagen, man nur iber Massenberechnungen oder
dergleichen an die Sache rankommt, dann huﬁte man doch
theoretisch zu mindestens in der Lage sein, zu sagen,
innerhalb des Salzstockes ein bestimmter Punkt, sagen
wir unten am FuB des Salzstockes, steigt langsam aber
sicher auf. Haben Sie da irgendwelche Vorstellungen,
wie hoch diese Geschwindigkeit ist?

Die einzelnen Partikel im Salzstock bewegen sich mit
unterschiedlicher Geschwindigkeit. Es gibt Partien,
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die weit yorauseilen und andere, die zurickbleiben,
Wenn man Abschatzungen dieser Art macht, wie ich das
dargelegt habe, geht es um das Erfassen der GroBen-
ordnung von Durchschnittsgeschwindigkeiten. Wir miis-
sen wissen, ob ein Salzstock im Bereich von mm, zehn-
tel mm oder hundertstel mm pro Jahr aufsteigt. Rela-
tivbewegungen einzelner Teilbereiche eines Salzstocks
zu anderen Teilbereichen sind im einzelnen nicht zu
berechnen.

Das heiBt also, Verschiebungen im Salzstock sind fir
Sie nicht erfaBbar?

Der Innenbau des Salzstocks ist das Ergebnis solcher
Relativbewegungen. Und dieser kann analysiert werden.

Okay, auch im Zeitablauf, das Problem besteht dach
darin, daB Sie sagen, ich weiB nicht, wie sich die
Teile des Salzstockes gegeneinander verschieben.
Habe ich das richtig verstanden?

Ich kenne das Endprodukt.
Und wie sieht das aus?

Das hdren Sie margen von Herrn Dr., Bornemann. Sie
werden den ersten Schnitt durch den Innenbau des Salz-
stocks Gorleben vorgefihrt bekommen,

HeiBt das auf deutsch, daf Sie, mir wird hier gerade

so mit Zeichen klargemacht, was da lduft, heildt das,
daB diese Schichtenfolge mit ihren Verschlingungen oder
Wellen oder was auch immer das sind, konstant bleiben,
oder bewegen sich auch diese Schichten wieder gegen-
einander und vermengen sich unter Umstdnden auch noch?

Den Begriff "vermengen" wiirde ich in der Salztektonik

nicht verwenden. Wir sprechen von Verfaltung, von ei-
nem Sattel- und Muldenbau.

~ QR .
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Das heiBt also, daB sich die Schichten zu mindestens
ineinanderschieben konnen, verschlingen sozusagen.

Herr Ganzer, ich mochte bitten, das Thema bis morgen
aufzuheben, morgen wird iber die Erkundungsdaten ge-
sprochen,

Meine ndchste Frage, Sie sagten, daB wir Senkungen im
Bereich hier Norddeutschlands haben. Das wiirde doch
bedeuten, daf sich unter Umstdnden auch im Bereich die-
ses Salzstockes, ich weiB also nicht, an wen ich die
Frage richten soll, daB sich also auch im Bereich des
Salzstockes irgendwelche Senkungen ergeben kénnen, még-
licherweise verstdrkt z.B. dadurch, was Herr Becker-Pla-
ten vorhin angesprochen hatte, daB die Leute hier zwar
unfdhig sind, Gas zu ziehen, weil ja vielleicht die
Spitze der Gasblase auf der anderen Seite der Elbe liegt.
Aber immerhin, es sind also Senkungen drin, und mich
wirde jetzt interessieren, in welchem Bereich diese
Senkungen talerierbar sind?

Wenn ich von Senkungen gesprochen habe, meine ich die
Entwicklung Uber groéRBere Zeitabschnitte der erdge-
schichtlichen Vergangenheit, beispielsweise Zeitspannen
wie das Tertidr oder die QOberkreide. Das sind lange
Zeiten, in denen hier sedimentiert wurde, in denen un-
ser Gebiet im Bereich des Meeres lag. Wir haben heute
nicht solche Verhdltnisse.

Ist jemand da, der Herrn Ganzer jetzt eine Auskunft ge-
ben kann? Ansonsten muR die Frage stehen bleiben.

Was mich noch weiter interessiert, ich habe jetzt eine
Frage an Herrn Wosnik, Herr Wosnik, habe ich das rich-
tig verstanden, daB Sie gesagt hatten, wir erwarten na-
tirlich Ergebnisse in unserem Sinne, sprich im Sinne der
Aufnahmefdhigkeit dieses Salzstockes?
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fch hatte gesagt, wenn wir positive Ergebnisse bekom-
men in unserem Sinne, d.h. also, im Hinblick auf die
Eignung, dann werden wir das und das machen. Wenn wir
natirlich in unserem Sinne negative Ergebnisse beka-
men, die vielleicht im Sinne manches Anderen in die-
sem Raume hijer dann positiv zu werten wdren, dann
wirde sich das also ausschlieBen. Nur so war das zu
verstehen.

pirfte ich dann gleich noch einen Beitrag zu Ihrer
sprachregelung leisten? Ich wiirde also vorschlagen,

daB man die Wissenschaftler, die nicht in Ihrem Sinne
denken, als Wissenschaftler mit einem kritischen Ver-
hdltnis zur Kernenergieanwéndung bezeichnet und die
anderen Wissenschaftler als Wissenschaftler mit einem
euphorischen Verhdltnis zur Kernenergieanwendung.

Also, wissen Sie, das ist ja nicht das, was ich wissen
wollte bei der ganzen Geschichte, Wenn ich das richtig
mitgekriegt habe, jedenfalls wurde das immer bisher so0
publiziert, ist die PTB eine Einrichtung des Bundes,
die dazu dient, neutral, also weder nach der einen noch
nach der anderen Seite hinneigend, Ergebnisse zu finden
bzw. zu prifen. Wenn Sie jetzt sagen, in unserem Sinne,
also einkuhlenkénnend, dann sind Sie nicht mehr neutral,
Herr Wosnik.

Dazu darf ich sagen, wir als PTB sind auf jeden Fall
neutral und wdgen die Ergebnisse, die wir in dem Stand-
orterkundungsprogramm bekommen, kritisch, aber wir ha-
ben auch einen gesetzlichen Auftrag, und dieser gesetz-
liche Auftrag lautet, Endlagerung radioaktiver Abfille,
und wenn wir diese Aufgabe haben, kdnnen wir alles,

was uns dieser Aufgabe nidherbringt, natiirlich nur als
positiv betrachten.

Zeller, Lehrer in Hamburg, zweiter Wohnsitz Teichlosen,
Herr Wosnik, Sie haben wirklich eine fleiRige Arbeit ge-
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leistet und hier Meter fiir Meter Bohrung fir Bohrung
vorgefithrt, mg~Angaben von einzelnen Spllungen und
einzelnen Bohrléchern gebracht in einer veranstal-
tung, die werten soll eigentlich, Sie haben die Wer-
tung aber dann doch gebracht und da frage ich mich,
wie Sie aufgrund Ihres Vortrages darauf gekommen
sind. Sie haben als Quintessenz lhres Vortrages als
letzten Satz gesagt, die Bohrungen zeigen keine Er-
gebnisse, die einer Eignung als Endlagerstatte wi-
dersprechen wiirden, Sie haben also die Eignung dem-
nach positiv beurteilt, nur so kann man eine AuBerung
tendenziell verstehen. Ich weiB nicht, wie Sie auf-
grund Ihres vortrages vorher auf diese Quintessenz
kammen kgnnen.

Ich darf um sprachliche Klarheit bitten, Herr Zeller.
Wenn jemand sagt, das Ergebnis ist so, daB ich die
Eignung nicht ausschlieBen kann, hat er damit nicht
gesagt, daB die Eignung gegeben ist. Ich bitte, das
Zu unterscheiden.

parf ich vielleicht noch mal langsam die Sdtze vorle-
sen. Bei den Feldarbeiten im Rahmen des Tiefbohrpro-
grammes wurden keine Erkenntnisse gewonnen, die die
fignung des Salzstockes Gorleben fir die Endlagerung
radioaktiver Abfdlle infrage stellen. Die Wertung der
im Themenkreis 5 dargestellten Zwischenergebnisse und
schlieRlich die endgiltigen Ergebnisse des Tiefbohr-
programmes bleiben abzuwarten. Sicherlich werden die
Ergebnisse jedoch nicht zur genauen Kenntnis des Innen-
baues des Salzstockes, zur endgiltigen Beurteilung sei-
ner Eignung und zur genaueren Planung eines Endlager-
bergwerkes ausreichen.

Herr Kay.

Ich méchte zuerst darauf eingehen, was Sie, Herr Zieg-
ler, nach der Pause sagten, auf die Glaubwirdigkeit.
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Das ist etwas, was uns alle doch sehr bewegt. Diese
Glaubwirdigkeit ist ja letztlich auch die Frage nach
der heute so viel zitierten Rechtsstaatlichkeit, der
Neutralitat der Beauftragten. Wir haben es also mit
abhdngigen Wissenschaftlern zu tun, die von uns Steu-
erzahlern abhdngig sind, die aber erst nach Aufforde-
rung bereit sind, eine Sprache zu wahlen, die wir ver-
stehen, Rechtsstaatlichkeit glaubt Ihnen jeder, aber
man sollte doch mal dariber nachdenken, ob das auch
sofort Demokratie heift, Sogenannte unabhdngige Wis-
senschaftler, also Wissenschaftler in meinem Sinne,
sollen hinterher interpretieren, sozusagen die Suppe
nachher noch mal nachléffeln, Sie sind aber nicht von
Anfang an beteiligt gewesen, das wiirde ich demokra-
tisch empfinden. Gut, da wurde doch von Geld gespro-
chen und es wurde auch gesagt, dafB3 fur die Sicherungs-
maBnahmen sehr viel Geld rausgenommen worden ist. Hat
das jemand mal verifiziert und festgestellt, wie viel
Geld ist gebraucht worden fir SicherungsmaBnahmen durch
Behauptungen von Politikern? Das wiirde mich interessie-
ren, Zum Beispiel, daR Lehrer mit Schiilern zu Deman-
strationen gegangen sind, daB Busse angemietet worden
sind, daf wir alles Chaoten sind, usw.

Herr Kay, ich muB feststellen, daB diese Fragen hier
nicht zu unserem Themenkreis gehdren und von uns und
von niemandem im Saal auch zu beantworten sind, schon
gar nicht die letzte. Es geht so weit ilber den Kreis,
den wir hier diskutieren, hinaus, daB ich die Antwort
nicht mal versuchen méchte.

Ich bin damit am Ende der Rednerliste. Ich habe ganz am
Anfang zurickgestellt die Frage, ist Salz grundsdtzlich
als Endlagermedium geeignet. Ich mdchte fragen, ist je-
mand von der Gesellschaft fiur Strahlen- und Umweltfor-
schung, Institut fir Tieflagerung, hier im Raum, der
auf diese Frage antworten kann?
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Rothfuchs von der GSF. GSF heiBt Gesellschaft fiir
Strahlen- und Umweltforschung. Ich komme yon der Asse,
das ist vielleicht ein Begriff. Wie Sie sicherlich
wissen, haben wir es auch in der Asse mit dem Endla-~
germedium Salz zu tun. Wir fihren nun in diesem Me-
dium eine Reihe von Untersuchungen vor Ort durch. Un-
tersuchungen, die sich beschdftigen oder beschaftigt
haben auch mit der Einlagerung radioaktiver Abfdlle,
schwach- und mittelaktive Abfdlle. Vielleicht ist es

im Moment hier von gréderem Interesse, daB wir auch
Untersuchungen zur Einlagerung hochradioaktiver Ab-
fédlle durchfiihren, wobei wir jedoch zur Zeit keine
hochradioaktiven Abfdlle verwenden. Wir machen also
sogenannte Simulationsversuche und erkunden dabei das
Verhalten des Salzgesteines, d.h. zur Zeit die Folge-
wirkungen des Warmeeintrages. Ich mdchte in diesem Zu-
sammenhang nennen 2.B., das Verformungsverhalten des
Salzgesteines, wenn ein bestimmter Wirmebetrag einge-
bracht wird. Es ist dabei die Frage zu stellen, ob ein
solcher Wdrmeeintrag die festigkeitsmechanischen Eigen-
schaften des Salzgesteines beeinflussen kann oder ob

es 2.B, zum Entstehen unzuldssig hoher Spannungen kom-
men kann. All dies sind Punkte, die wir untersuchen

und ich kann in diesem Zusammenhang jetzt matirlich

nur dariber sprechen, was wir an Ergebnissen in der
Asse erhalten haben. Wir sind allerdings bemiht, unse-
re Untersuchungen so zu fihren, daB sie nach Msglich-
keit uUbertragbar sind. Das ist immer unser Ziel bei

den Versuchen. Sie werden nach Mpglichkeit so ausge-
legt, daB die Ergebnisse auch fiir andere Standorte ver-
wertbar sind. Ich will nicht zu sehr in Einzelheiten
gehen und méchte im wesentlichen die bisher bekannten
Ergebnisse, die wir erhalten haben, zusammenfassen. Seit
Anfang der 70er Jahre haben wir also in der Asse Simu-
lationsversuche zur Endlagerung hochradioaktiver Abfdl-
le durchgefiihrt und haben dabei vor Ort das Deformations-
verhalten und die Warmeleiteigyenschaften des Steinsalzes
untersucht. Wir haben andere Dinge untersucht oder sind
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zur Zeit dabei, zu untersuchen, ob z.B. durch den
Warmeeintrag die mineralogische Zusammensetzung des
Steinsalzes verdndert wird und ob sich dadurch Wech-
selwirkungen mit dem Abfall ergeben kdnnen.

Die Ergebnisse, die nicht nur in der Asse, sandern
z.T. auch in Laboruntersuchungen der Bundesanstalt
filr Geowissenschaften und Rohstoffe erzielt wurden,
zeigen uns eindeutig, daB Steinsalz im Vergleich zu
anderen Krustengesteinen ein auBerordentlich guter
Wiarmeleiter ist. Das ist schon von [nteresse fur End-
lagerung hochradicaktiver Abfdlle, da es namlich be-
deutet, daB die Wdrme aus dem eigentlichen Endlager-
bereich relativ schneller abgefihrt wird, d.h., daB
auch somit z.B. unzuldssig hohe Temperaturen vermie-
den werden. Aber das ist im wesentlichen ein Optimie~
rungsproblem. Man kann einiges tun, um zu hohe Tempe-
raturen zu vermeiden. Es ist bekannt, daB Steinsalz

zwar in der Festigkeit abnimmt wenn es aufgeheizt wsrd,

daB es andererseits dabei aber auch eine hbohere Kriech-
fahigkeit bekommt und das bedeutet, daB man die Ent-
stehung von Rissen oder Kliften weitestgehend aus-
schlieBen kann, Das ist also der zweite, wesentliche
vorteil neben der hohen Widrmeleitfdhigkeit. Das Vver-
halten des Steinsalzes trdgt also dazu bei, daB der
Abschlufl der radioaktiven Abfidlle gegeniiber der Bio-
sphiare zumindest beginstigt wird. Ich will noch einen
weiteren Teilaspekt nennen. Unser Konzept, ich meine
damit das deutsche Konzept, sieht zur Zeit zumindest
noch die Einlagerung von hochradicaktiven Abfdllen in
Bohrlochern vor. Wir gehen zur Zeit nach wie vor davon
aus, und es spricht auch noch nichts dagegen, daf wir
bel der Bohrlocheinlagerung zusdtzlich zur geologischen
Barriere keine weiteren Barrieren brauchen, um die
hochradioaktiven Abfdlle vor z.B. irgendwelchen duBeren
Einwirkungen zu schiitzen, Wir gehen also davon aus, daB
wir die Abfdlle in unverrohrte Bohrlécher einlagern,
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Die hohe Kriechfdhigkeit des Steinsalzes fiihrt nun da-
zu, daB sich der Ringspalt in einem solchen Bohrloch
schliefft und daB die Abfallbeh#lter im Steinsalz fest
eingespannt werden. Dazu haben wir eine ganze Reihe
von Messungen vorliegen. Ich will lhnen ein Beispiel
nennen. Bei der derzeitigen Konzeption, die eine maxi-
male Temperatur von etwa 200° C im Kern des Endlagers
vorsieht, schlieBt sich ein solcher Ringspalt mit ei-
ner Geschwindigkeit von etwa 1 mm pro Tag.

Diese Frage ist ausfihrlich behandelt und schriftlich
behandelt und ist nachzulesen in einem Teilbeitrag in
dem Heft Diskussionsbeitrdge zu Kriterien. Dort sind
drei Fragen aufgelistet: Wie kamen wir in der Bundes-
republik zu Salz, weshalb ist Salz im vergleich zu an-
deren Medien geeignet oder geeigneter. Vielleicht soll-
ten diejenigen Damen und Herren, die sich speziell fir
diesen Fragenkomplex interessieren, dort nochmal nach-
lesen.

Also, es hat mir eigentlich SpaB gemacht, wie faszi-
niert Sie von Ihrer Arbeit in der Asse sind, ich muf
sagen, das ist schon allerhand. Ich habe aber mal eine
Frage, Sie haben gesagt, Asse sei ein vérsuchslager,
stimmt das?

Ist gewesen.

Aha, Sie haben nicht gesagt, es ist gewesen, Sie haben
gesagt, die Asse ist ein Versuchslager. [ch wollte da
namlich meine zweite Frage anhdngen, oder ist es End-
lager? Denn, was machen Sie denn eigentlich mit dem mit-
telaktiven und schwachaktiven MiUll, der da drin liegt?
Den kriegen Sie nicht mehr raus, selbst wenn etwas pas-
sieren sollte, selbst wenn das Salz nicht so kriecht.
Also ich sehe das richtig so fliefien zwischen den ein-
zelnen Fdssern. Dann haben Sie gesagt, in der Asse wer-

- 102 -



Dr. Ziegler:

Rothfuchs:

Dr. Ziegler:

Frau Knoll:

206

den Versuche simuliert fir hochaktiven Miull. Ich glau-
be, das ist uns zwar alles bekannt, denn jetzt simu-
liert man in Glasblocken, mittlerweile hat man aber
festgestellt, daB Keramikblocke wesentlich sinnvoller
waren als Glasblocke. Was dann, miissen Sie nachher mit
Keramik oder auf Keramik simulieren, ja?

Herr Rothfuchs, Sie haben den Eindruck, daB es im Dia-
log schon beantwortet war?

Ja, ich méchte es vielleicht nur ganz kurz beantworten.
Flir uns gibt es zwei Probleme dabei. Das eine ist die
Auswirkung des Endlagermediums auf den Abfall und des-
sen Behdlter, dabei wdren z,B, solche Fragen interes-
sant, wie die Abfallmatrix, ob nun Glas oder ein ande-
res Material, und das Behdltermaterial vom Endlager-
medium beeinfluBt werden, und das zweite ist die Aus-
wirkung der Abfalleigenschaften auf das Endlagermedium.

- Das letztere ist das, was wir derzeit im wesentlichen

untersuchen.
Frau Knoll.

Ich wollte sagen, es ist wieder das gleiche Prablem,

es sind alles Hypothesen, denn es wird simuliert mit
mittel- und schwachradioaktivem Mill. Man weiff ja gar
nicht, wenn es pldtzlich 100° warmer ist, ob sich nicht
das Salz ganz anders verhdlt. Es ist ja nicht gesagt,
daf das absolut wie eine Treppe geht, sondern es kann
sich ja plotzlich umkehren, die ganze Geschichte kann

sich ganz anders verhalten und es ist ein anderer Stand-

ort. Wir haben doch z.B. in der Welt alle mdglichen
Vulkane, jeder verhdlt sich anders. Es ist nun heute
nicht méglich, vorauszusagen, wann einer in die Luft
geht. Es ist auch nicht méglich, vorauszusagen, wohin
die Lava flieBt. Bei einem geht der Deckel aben ab,
beim anderen flieft die Lava da hin. Man kann einfach
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nicht, wenn man irgendwelche Sachen, die dhnlich
sind und man es simuliert, kann man nicht auf die
Effekte hier im Salzstock Gorleben schlieBen. Das
geht nicht,

Wir konnen vielleicht morgen auf den wissenschaft-
lichen Begriff Simulation eingehen. Gemeint war hier,
ganz knapp zur Klarung, die Wirme wird elektrisch er-
zeugt, nicht durch Radioaktivitat.

Herr Grimmel.

Die Ausfiihrungen iber das FlieBverhalten des Salzes
haben mich nicht befriedigt. Ich bin Laie auf dem Ge-
biet, aber ich habe einiges gelesen, u.a. Herrmann.
Dessen Ausfiihrungen lassen ganz andere Dinge befiirch-
ten: Wenn z.B. eine kiinstliche Aufheizung des Salz-
stockes stattfindet, dann wird dieses sicherlich eine
Ausdehnung zur Folge haben, der spiter eine Kontrak-
tion folgt. Und das fihrt zu Spannungen mit véllig un-
bekannten Folgewirkungen. Das ist doch die grofe Unbe-
kannte, die man auch nicht mit Modellrechnungen in den
Griff bekommt.

Wir sind zundchst am Ende des 1. Tages angekommen.

Ich darf ein Wort des Dankes sagen, zunichst den Refe-
renten, die hier vorne sich hingestellt haben und fir
Sie manchmal komplizierte Sachverhalte klar und knapp
und in dem Zeitlimit, das ihnen gestellt war, vorge-
tragen haben. Ich darf danken allen Diskussionsrednern,
die ihre Fragen verstdndlich und prdzise formuliert ha-
ben. Ich muB sagen, beide sind meinen Empfehlungen, die
ich am Anfang gegeben hatte, gefolgt. Ich darf meinen
Assistenten danken, die mich nachhaltig unterstitzt ha-
ben, insbesondere Herrn Tamm, der ganz spontan bereit
war, hier uns etwas mit Visualisierung, wie das in der
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Erwachsenenbildung so schon heiBt, zu unterstutzen.
Ich darf mich bei den Mitarbeitern des Roten Kreuzes
bedanken.'die umsonst bereit waren, hier bereitzu-.
stehen, wie es bei grofen versammlungen einmal Ubll?h
ist. lch darf mich auch vedanken bei der Technik, die
das vorbereitet hat, dab wir dUberhaupt miteinander
rein akkustisch ins Gesprdch kommen. Ich darf mich .
bei Inhnen bedanken, daB Sie ein hervorragendes Publi-
kum waren und mir es leicht gemacht haben. Der Tag
war fur mich ermutigend. Es war heute Mittag gesagt,
es ist ein Testfall, der Testfall ist fir heute ge-

lungen. Wir wollen hoffen, daB wir das morgen wieder-

holen.
schénen Abend.

Ende des 1. Veranstaltungstages
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2. Veranstaltungstag - Sonnabend, d. 16. Mai 1981

Dr, Ziegler:

Meine Damen, meine Herren, ich erdffne den zweiten

Tag der &ffentlichen Informationsveranstaltung. Wir
kommen heute zum zentralen Punkt unseres Themas, nim-
lich zur eigentlichen Prasentation von Zwischenergeh-
nissen, wihrend wir gestern iber die Methodik der
Standorterkundung und bisherige Durchflihrung der
Standorterkundung sprachen, kommen wir heute zu er-
sten SchluBfolgerungen, die aus den Erkenntnissen und
Ergebnissen gewonnen worden sind.

Ich darf Ihnen zundchst zu meiner Rechten HerrnAProf.
Heinz Haber vorstellen. Wir haben uns vom Bundes-
ministerium fiir Forschung und Technologie entschlos-
sen, am zweiten, langen Tag der Prdsentation uns die
Aufgabe der Leitung der Tagung zu teilen. Die Wahl ist
unsererseits auf Herrn Prof. Haber gefallen, vor allen
Dingen aus 2zwei Grunden. Der eine Grund ist, daR wir
jemanden suchten, der die Sprache von Wissenschaft und
Technik versteht, ‘und zweitens, daB wir jemanden such-
ten, der bereits erhebliche Erfahrungen hat, die Spra-
che der Technik und Wissenschaft fir die Allgemeinheit
verstdndlich zu vermitteln, Beides erfillte nach unse-
rer Auffassung Herr Prof, Heinz Haber vorziglich und
wir sind ihm dankbar, daB er bereit war, unsere Anfra-
ge anzunehmen und uns heute zur Verfiigung zu stehen.
Herr Prof. Heinz Haber hat darum gebeten, daB er zu-
ndchst einige Worte an uns richtet, bevor wir in die
Prdsentation weiterer Zwischenergebnisse eintreten.
Wir sind so verblieben, daB die Présentation der Refe-
rate von mir moderiert und die Diskussion von Herrn
Haber geleitet wird,

Ich darf lhnen zundchst das Wort erteilen fitr Thre Ein-
fuhrung.
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Meine sehr geehrten Damen und Herren,

ich méchte mich bei den Veranstaltern herzlich bedan-
ken, daB sie mir das vertrauen geschenkt haben, heute
die Diskussionsleitung zu fithren. Ich bat darum, daB
ich zu Beginn noch ein paar Takte sprechen darf.

Ich beschdftige mich schan seit ldangerer Zeit mit dem
Phdanomen, wieso die Kernkraft im Gegensatz zu anderen
Energiequellen so sehr stark in der Offentlichkeit
diskutiert wird. Ich sehe darin auch ein Generationen-
Problem und das Generationen-Problem muB man im Sinne
von Darwin deuten. Es ist ja so, daB jede Generation
eigentlich das Recht, sogar die biclogische Pflicht
hat, Dinge anders zu machen als die Eltern. Diesen
klassischen Konflikt zwischen Eltern und Kindern hat es
immer schon gegeben. Es gibt von Plato eine wundersché-
ne Diskussion {iber die jungen Menschen, das hdtte vor-
gestern in einer Elternzeitschrift stehen kénnen, wo
er sich Uber die jungen Menschen beklagt, daB sie auf
die &lteren nicht lauschen. Nun, das ist eine Darwin'-
sche Kraft, michte ich sagen, denn ja auch in der Bio-
logie passiert ja so etwas. In jeder Generation ver-
sucht die Natur, mit Hilfe von Mutationen Neues zu
schaffen., Es fragt sich nur, ob das Neue dann auch le-
benstauglich ist.

Ein zweliter psychologischer Grund, iiber den ich lange
nachgedacht habe, liegt wohl darin, daR die radioakti-
ven Strahlen, oder wie wir vielleicht wissenschaftlich
genauer sagen sollen, die ionisierenden Strahlen, daB
diese grundsdtzlich gesundheitsschddlich sind; auch in
geringsten Dosen iiben sjie eine Wirkung aus. Aber der
Unterschied zwischen den anderen schddigenden Einfliis-
sen unserer Umwelt ist die Tatsache, daR wir fir die
ionisierenden Strahlen keine Sinnesorgane haben. Wir
sehen sie nicht, wir fihlen sie nicht, wir héren sie
nicht und.sie tun vor allen Dingen nicht weh, im Gegen-
satz zum Feuer, zur Kdlte, oder Difte, die schmecken
ekelhaft. Mit anderen Worten, die Natur hat uns Men-
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schen Sinnesorgane gegeben, um Gefahren zu erkennen
und diesen dann sinnvoll auszuweichen. Das ist unge-
heuer, wenn man sich vorstellt, ich kdénnte jeden von
Ihnen innerhalb von 5 Minuten téten. Ich brauch' dazu
nur ins Krankenhaus zu gehen mit lhnen, Sie vor eine
60 kv-Réntgenmaschine zu setzen und Ihnen 800 Réntgen
verpassen. Das merken Sie Uberhaupt gar nicht, dabei
kgnnen Sie die Zeitung lesen; Sie wissen gar nicht,
daB ich Sie dabei umgebracht habe. Es dauert aller-
dings dann einige Tage, bei einer solchen massiven Do-
sis etwa 10 bis 14, 15 Tage, bis Sie an einer Strah-
lenkrankheit sterben, Weil wir aber dafiir keine Sin-
nesargane haben, ist es uns auch nicht moglich, zwi-
schen solchen Strahlenmengen, die, man darf sagen, un-
gefahrlich sind und solchen, die tédlich sind, zu un-
terscheiden., Beim Feuer ist das was ganz anderes. Die
Flamme kenne ich, die kann ich ohne weiteres mit dem
nassen Finger auslgschen und niemand wird glauben,

daB ich daran Schaden genommen habe. Ein Hotelbrand,
in dem Hunderte von Menschen umkommen, das ist natiir-
lich etwas ganz anderes. Mit anderen Worten, die Do-
sis, die dem Menschen verpaBt wird, das ist das Ent-
scheidende. Da gibt es ja die berUhmten‘MaBstabe, das
Rontgen, und ein Tausendstel davon, das Milli-Rgntgen.
Wir Menschen haben deswegen keine Sinnesorgane fir die
ionisierenden Strahlen, weil sie zwar in der Natur vor-
kommen, aber im wesentlichen unschddlich sind, ja, es
ist sogar so, daB, wieder im Sinne von Darwin, ein ge-~
wisser Strah}enhintergrund durch die kosmische Strah-
lung und durch die Radioaktivitdt der Erdkruste Muta-
tionen erzeugt, die vielfach schiefgehen, die aber
auch beigetragen haben zu der Fortentwicklung des Le-
bens auf unserer Erde. Es ist natirlich sehr wichtig,
sich dariiber ein Urteil zu bilden, wie gefihrlich ist
diese Strahlung, in welchen Dosen ist sie gefdhrlich.
Nun, ich beschdftige mich schon seit ldngerer Zeit als

- 108 -



212

Weltraumwissenschaftler damit. Wir haben schon in den
50er Jahren begonnen, uns Gedanken zu machen, was ma-
chen wir mit unseren Astronauten, die auBerhalb des
Schutzes der Erdatmosphdre einer Strahlungsdosis aus-
gesetzt werden fir lingere Zeit, wenn die das 100-
oder 1.000-fache von dem betr&dgt, was sie normaler-
weise auf der Erde empfingen. Da wurde in den amerika-
nischen Satelliten der entdeckt. Das
ist ein im Magnetfeld der Erde gefangener Schwarm von
solaren Teilchen, die mit groBen Geschwindigkeiten. die
Erde umkreisen und eine Zeitlang, das war so Anfang
der 60er Jahre, haben wir Angst gehabt, ob wir mit un-
seren Astronauten im Hquatorglrtel dberhaupt rausflie-
gen dirfen, ob wir sie nicht vom Pol aus abschieBen
sollen, weil dieser Strahlengiirtel wie eine Apfelsine,
wie ein AbschuBbogen eingeengt ist. Nun hat man jetzt
hier jingst, man spricht auch so viel und mit Recht
hat man Angst vor den Langzeitwirkungen der Strahlen-
wirkung inbesondere auf das Erbgut, eine Untersuchung
der Astronauten angestellt, die lange im Weltall waren
und das ist zum Teil schon 20 Jahre her, 10, 15, 20
Jahre, und man hat mit groBer Freude festgestellt, daf
keine nachweisbaren Strahlenschdden bei unseren Astro-
nauten 2uriickgeblieben sind. Das ist natiirlich nur ei-
ne kleine Population und ich habe jlingst den Vorschlag
gemacht, eine GroRuntersuchung zu veranstalten, weil
_namlich ein grofBer Teil unserer Astronauten vor 20,
30 Jahren sich ziemlich massiven Strahlendosen ausge-
setzt hat. Ich weih nicht, ob Sie sich noch erinnern,
die dlteren von lhnen werden das tun, da gab es in
Schuhgeschdften Rontgenmaschinen, da konnte man die
Fiile hineinstellen, wenn man sich ein paar neue Schuhe
kaufte und konnte dann die FiiBe durchleuchten lassen
und konnte sehen, ob der Schuh paBt. Nun, das war in
einer Zeit, mittlerweile sind diese Gerdte Gott sei
Dank verboten worden, in der unsere leuchtschirme auch
noch nicht so hell waren, so daB man da mit ziemlich
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massiven Strahlenmengen herangehen mufite. Und ich er-
innere mich, mein Bruder und ich, als das eingefiithrt
wurde, haben wir in den Schuhgeschdften, wenn wir
Schuhe gekauft bekamen, mit dem Ding gespielt und un-
Sere Hdnde hineingesteckt. Und nun ist auch noch fol-
gendes, weil man sich da reinstellt und die Strahlung
kommt von unten, dann trifft sie Jja auch noch wirklich
strategische Teile unseres Kérpers und man kann also
errechnen, man kénnte einmal eine Befragung anstellen,

Das ist ja sehr interessant, was Sie da erzdhlen, aber
ich bin kein ABC-Schiitze der Kernenergie, Ich wirde
mich freuen, wenn Sie zur Sache kommen, Ihre einleiten-
den Worte sind, Herr Prof, Haber, bezogen auf die yer-
hdltnisse im Landkreis, iiberholt.

Ich bin ja bereit, zu diskutieren, lassen Sie mich nur
mein Argument zu Ende fihren, es sind blof noch drei
Sdtze, dann hore ich sowieso auf.

Wir haben hier so eine groBe Bevalkerungszahl, man
kdnnte durch Befragung herausfinden, wer und wie oft

im Schnitt sich jemand solchen Strahlungen ausgesetzt
hat und dann eine Untersuchung anstellen, inwieweit da-
durch Schiden entstanden sind. Das k&énnte man, das ist
ein ungewolltes Experiment an einem groBen Bevdlkerungs-
teil gewesen, dessen Ergebnisse man nutzen soll. Das
ist nur der vorschlag, den ich gemacht habe.

Ich bin mir dariber im klaren, daB die Riéntgenstrahlen
und die gamma-Strahlen, beta-Strahlen, das Neutron, an-
dere biologische Wirkungen haben, die man aber in zahl-
losen Tierversuchen dennoch miteinander hat verglei-
chen konnen. Nun, ich will jetzt wirklich zu Ende kom-
men, will nur noch mal zum letzten zum Anfang meiner
Uberlegungen zuriickkehren, zum Generationen-Problem,
das ndmlich gleichzeitig mit der Auflehnung gegen das
Herkémmliche, die Jugend dennoch aber, die jungen Men-
schen, die ndchste Generation, doch immer bestimmte
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Oinge ibernehmen muB. Das sehen wir auch allein im
Biologischen schon, und die Natur hat in manchen
Dingen eine geradezu sture Art, die Dinge beizube-
halten., So hat die Natur vor 500 Mill, Jahren das
Rickgrat erfunden, an dem man GliedmafRen dranhdngen
kann., Das Prinzip hat sich phantastisch bewdhrt,

und daraus hat sie dann Eckfische gemacht, Echsen,
vogel und schlieBlich Sdugetiere und Menschen. Und
jetzt habe ich mir iiberlegt, Ja, was wdr's denn, was
die Jugend eigentlich, die junge Generation, von uns
am besten iUberndahme. Und das ist eigentlich ein ganz
bescheidener Vorschlag, das ist Kenntnis der Natur-
wissenschaften, Kenntnis der Naturgesetze, das sind
Dinge, die wohl zeitlos sind. Das Energieprinzip, der
Zweite Absatz der Wiarmelehre, die Tatsache, daR die
Erde sich um die Sonne dreht, das sind Dinge, die die
ndchste Generation ohne Gefahr dbernehmen kann. Sie
soll aber auch danach handeln, denn es wird uns alte-
ren Wissenschaftlern vielfach vorgeworfen, wir hidtten
vor 30 oder 40 oder auch vor 20 Jahren die Konsequen-
zen nicht richtig durchdacht. Und es wird uns eine ge-
wisse Verantwortung auf's Auge gedriickt. Und ich sa-
ge heute, in vielen Diskussionen, es ist nicht das
erste Mal, das ich dariiber spreche, gehen wir mal 30
Jahre weiter, dann seid Ihr 50 Jahre alt und habt
vielleicht 20-jdhrige Kinder. Und dann werden diese
Kinder vielleicht sagen, was habt ihr 1980 fir einen
Mist gebaut. Diese Miglichkeit besteht. Mit anderen
Worten, das ist das Schdne und der Grund, weshalb ich
gerne hieher gekgommen bin, denn nur solche Diskussion
von der Art, wie sie hier gefiihrt wird, kann in der
Tat die M¥glichkeit bieten, daB wir keinen Mist bauen.
Ich bedanke mich.

Herr Prof, Haber, ich bedanke mich fir [hre offenen,

einfliihrenden Worte., Darf ich, wie gestern, den Vor-
schlag machen, daf wir diese Einfihrung, wo wir mehr
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Zejt zur Diskussion haben, behandeln. Ich méchte Jjetzt
in die Sachdiskussion und Prdsentation der Zwischener-
gebnisse eintreten, damit wir auch in etwa den Zeitab-
lauf einhalten kénnen.

Darf ich den Themenkreis 4 aufrufen; die Referenten
haben wie gestern schon hier vorne bei uns an denm
Tisch mit Platz genommen. ‘

Der Themenkreis 4 behandelt Arbeitsmethoden und Zwi-
schenergebnisse zum Thema Quartdr, Tertidr und zum The-
menkreis Grundwasser. Das Wort hat zundchst Herr Prof.
Duphorn. Herr Duphorn ist von der Universitit Kiel,
Herr Duphorn.
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Vielen Dank, Herr Martens, fir Hinweise auf klarungs-
bedirftige Punkte und Probleme der wissenschaftlichen
Interpretation. Wir kommen nun zur Diskussion. Ich
hatte gestern stichpunktartig die einzelnen Referate
zusammengefaft, darauf will ich heute verzichten. Wir
kdmen dann zur Diskussion, wir haben dort schon eine
kurze Rednerliste vorgemerkt, aber das Wort hat jetzt
zundchst Herr Prof. Haber.

Vielen Dank, meine Ddmen und Herren, ich stelle mit
Schrecken fest auf meiner Uhr, daB wir fast eine Stun-
de in Verzug sind, aber das wichtigste an dieser Ver-
sammlung scheint mir doch die Diskussion zu sein, al-
so da wollen wir bitte keine Zeit sparen. Wir haben
hier einige Uberlegungen angestellt, die die Reihen-
folge betreffen, Herr Prof. Grimmel ist mehrfach an-
gesprochen worden und wir wollen ihm Gelegenheit ge-
ben, 2u den beiden Referaten, in denen er zitiert wor-
den ist, jetzt seine Stellungnahme abzugeben.

Herr Dr. Grimmel, bitte.

Ich bedaure, daB die Zeit so weit fortgeschritten ist,
ich brauchte mindestens eine halbe Stunde, um im an-
gemessenen Umfang reagieren 2zu kodnnen. Die Referate
haben gezeigt, dal meine 17 Punkte, die ich gestern
vorgetragen habe, in einem Punkt korrigiert werden mis-
sen, und zwar sagte Herr Vierhuff, ich hdtte gesagt:
extrem hohe Chlorid- und Sulfatgehalte. Ansonsten ha-
be ich keine Argumente gehirt, die gegeh die 17 Punkte
sprechen wirden. Zum Thema Tektanik, Diapifismus:

Herr Duphorn, Herr Vierhuff und die Ko-Referenten ha-
ben doch iibereinstimmend nachgewiesen, daB an der Nord-
westflanke des Salzstockes noch im Tertidr und Quartar
Salzwanderungen und am Top Subrosion in betrdchtlichem
Ausmafl stattgefunden haben und daff es keine "100 Mill.-
Jahre-Stabilitat" gibt, was man angenommen hatte bei
der Reaktorsicherheitskommission und bei der Bundesre-

gierung, und weswegen man vor zwei Jahren ein positives

Votum zu dieser Region abgegeben hat. Es wurde weiter-
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hin ausgefihrt, daB der oberste Teil des Salzstockes
durch ein System von Erosionsrinnen zerschnitten und
deformiert ist: ich stimme mit Herrn Duphorn iberein,
insofern als auch ich heute, nach dem Stand der gegen-
wartigen Kenntnisse, die Laugeneinbruchsgefahr fiir

die gréfite Gefdahrdung des Salzstockes halte, Ich stim-
me nicht idberein mit der Aussage, daf Erdbeben bedeu-
tungslos sind und daB tektonische Bewegungen, wenn sie
auftreten, keine Gefahr bedeuten. Da brauch' ich nur

Zu verweisen auf die Arbeit von Baumert (1955), der
mehrere Laugenzuflisse in Bergwerken analysiert hat

und wortlich sagt: "Die Veranlassung zum Austreten der
Zuflisse gaben Erdkrdfte, wie tektonische Bewegungen,
Erdschldge und Gebirgsschldge. Die tektonischen Bewe-
gungen reiBen Spalten und Schlechten auf und geben da-
mit den Laugen freien Lauf in die Grubenbaue." Dem ent-
sprechen ja auch die Kriterien von der BGR (1977), ndm-
lich das tektonische und seismische Stabilitdt vom
Standort gefordert wird, das gleiche Kriterium steht
auch im Katalog der Niederlande. Also, insofern ergdn-
zen sich unsere Auffassungen: es geht nicht um das Ent-
weder - Oder, sondern um das Sowohl - Als auch. Herr
Duphorn hatte weiterhin gesagt, daR bei der Oberfldchen-
kartierung und bei der Auswertung der hydrogeclogischen
Bohrungen Schichtlagerungssiorungen registriert worden
sind, aber er hat diese auf a-tektonische Ursachen zu-
rickgefihrt und gesagt, einwandfrei endogen-tektonische
Bruchstérungen hdtten sich weder im Subsalinar noch im
Deckgebirge erkennen lassen. Nun, das Subsalinar ist
noch nicht untersucht worden. Ich hatte gestern gesagt,
daB nach der Aussage von Riihberg (1976) die Salzwedel-
Rambower Hauptstérung im Subsalinar eindeutig belegt
sei, Wenn Sie sagen, Bruchstdrungen hdtten sich nicht
erkennen lassen, dann inpliziert doch diese Aussage,
dal unter den registrierten tLagerungsstdrungen auch sol-
che endogen-tektonischen Ursprungs sein kgnnen, also
nicht ausgeschlossen werden kgnnen. Ich hatte gestern
auch betont, daB man-sich dariber im klaren sein sollte,
daB es auRBerordentlich problematisch ist, Tektonik und

Prof. Haber:

Prof. Duphorn:

Salzbewegung in Flachbohrprofilen (ber und neben Salz-
stidcken genetisch eindeutig voneinander zu trennen.
Ohne gleichzeitig die Struktur des Subsalinars unter-
sucht zu haben, 1&Rt sich ndmlich eine solche Trennung
gar nicht durchfihren. Die Altmark-Sidwest-Mecklenburg-
Schwelle unter dem Salzstock existierte wahrscheinlich
schon in der Zechsteinzeit; nachweisbar ist eine wei-
tere Anhebung in der Triaszeit; die Salzkissenbildung
iiber der Schwelle begann in der Keuperzeit und der
purchbruch in der Jurazeit., Und seitdem wird es namlich
auBerordentlich problematisch, Salzbewegungen in ihren
Auswirkungen auf das Deckgebirge zu trennen von tekto-
nischen Bewegungen. Das sind zwei Prozesse, die kinnen
miteinander interferieren. Wie wollen Sie dieses in den
Flachbohrprofilen veneinander trennen? Ich gebe zu, die
meisten Lagerungsstdrungen gehen auf Salzbewegung zu-
riick. Harr Vierhuff hatte von den Dehnungsfugen gespro-
chen: volle Zustimmung. Ich stimme auch [hnen, Herr
Duphorn, in dem Punkt "Glacitektonik" voll zu. Aber ver-
gessen Sie bitte nicht, daB es nicht nur ein "Entweder
- Oder" zu geben braucht, sondern auch ein "Sowahl -
Als Auch” geben kann. Und dann kdme die Frage der Ge-
wichtung. Nach dem heutigen Stand der Kenntnisse ist
der Diapirismus sicherlich stdrker zu bewerten als die
Tektonik, aber ausklammern kénnen wir die letzte auf
keinen Fall.

Zum weiBen Moor wiirde ich gerne auch noch einige metho-
dische Anmerkungen machen; aber ich will jetzt nicht
die gesamte Diskussionszeit verbrauchen.

vielleicht haben Sie anschlieRend noch Gelegenheit.
Ich glaube, daB Herr Duphorn jetzt antwarten kann und
antworten mdchte.

lch will versuchen, mich kurz zu fassen. Ich muB einen
Satz zitieren, den ich.gesagt habe, einwandfreie endo-
gen-tektonische Bruchstdrungen, die sich aus dem Grund-
gebirge unter dem Salzstock, durch denselben und sein
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Deckgebirge hindurch bis zur Erdoberfldche fortsetzen,
haben sich bislang weder in den AufschluBbohrungen noch
bei der geologischen Oberfléichenkartierung erkennen
lassen. Herr Grimmel, ich habe nicht von der Reflektions-
Seismik geredet, mit deren Hilfe auch die Oberfldche des
Subsalinar am Grundgebirge unter dem Salzstock in gro-
ben Umrissen, wie Herr Jaritz betonte, bereits regi-
striert werden kann. Auch diese reflektions-seismischen
Ergebnisse haben keine bruchtektonischen Stdrungen an
dieser tief gelegenen Flidche erkennen lassen. Und ich
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kann nur das wiederholen, was wir hier vorgetragen ha-
ben nach 1 1/2-jahriger Arbeit, wir kénnen sowohl auf-
grund der Oberflachenkartierung und aufgrund der Auf-
schluBbohrungen einen, sagen wir, tektonischen in An-
flihrungszeichen, damit meine ich die Lagerungsstérun-
gen insgesamt, Stockwerkbau erkennen, von oben nach
unten. Oben die eistektonischen Stérungen, da kann

ich die Hand drauflegen, die kann ich messen und das
haben wir getan, die ergeben ein klares Bild fur die
Interpretation, An dieser Eistektonik kammen wir nicht
vorbei, wer daran zweifelt, bitte, der soll mit mir

und meinen Studenten, die dariiber gearbeitet haben,

auf den Hohbeck kommen, ich bin dann bereit, ihnen das
2u zeigen, Diese eistektanischen Stérungen klingen nach
unten aus, wenn es bruchtektonische Stgrungen wiren,
dann miBte es ja umgekehrt sein, denn die kommen ja

von unten, dann muBten sie nach unten intensiver wer-
den. Genau das Gegenteil ist der Fall.

Herr Vierhuff, Sie haben mir auch eine Frage gestellt.
Sie haben gefragt, wo haben Sie lhre halokinetischen
Starungen an der Salzstockflanke her., Jetzt kommen wir
also in das zweite Grundwasserstockwerk, pardon, tek-
tonische Stockwerk von oben. Ja, ich habe ja die Zah-
len genannt, ich habe im Keller lhres Hauses gesessen
und habe mir die Bohrkerne aus dieser Spiegelbohrung
angesehen und dann habe ich den KampaB angelegt und
habe die Einfallwerte gemessen, d.h, das Gefdlle die-
ser Schichten in den Bohrungen, Und da habe ich die
Maximalwerte von 45° gemessen. Ich habe keine Bruch-
stérungen erkannt, ich habe auch nicht von Bruchstérun-
gen gesprochen, sondern nur von halokinetischen Stérun-
gen, die durch die Aufschleppung der Tertidrschichten
im Zuge des tertidr-quartdren Salzaufstieges bedingt
worden sind., Auch das ist wiederum eine Bestdtigung des-
sen, was ich vorhin gesagt habe. Kdmen die Bruchstdrun-
gen nun von unten, dann miifte man sie auch in diesen
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Bohrkernen irgendwo wenigstens einmal sehen, nichts
da. Mehr kann ich eigentlich dazu nicht sagen.

Die Dichte der Bohrkerne, Herr Kollege Duphorn, sind
auch kritisiert worden, wiirden Sie die fir ausreichend
halten fiir die Schlisse, die Sie gezogen haben?

Jein, es kam bereits gestern, Herr Haber, zum Ausdruck,
wo Sie nicht da waren, daf3 im Laufe der Arbeiten, in
denen die Bohrungen mehrfach anders angesetzt wurden
als urspringlich geplant, denn wir richten natiirlich
die Ansatzpunkte auch nach dem laufend sich verbessern-
den jeweiligen Kenntnisstand, Und ich selbst habe mehr-
fach gesagt, Leute, hier ist ein faules Ei, hier missen
wir eine Bohrung machen und wir haben sehr wohl zusdtz-
liche AufschluBbohrungen, als auch eine zusdtzliche
Salzspiegelbohrung gefardert und, nachdem wir das in
Ruhe und grindlich erkundet haben, auch anstandslos

von der PTB bewilligt bekommen, das muB ich hier auch
mal betonen. Also, wir sind durchaus nicht unkritisch
an die Geschichte herangegangen, Ich stimme Herrn Mar-
tens villig zu, wenn er vorhin in einzelnen Punkten ge-
fordert hat, daB noch Spezialuntersuchungen nachge-
schoben werden miBten. Ich stimme ihm allerdings nicht
Zu, wenn man mich auch mit in eine politische Alibi-
Funktion in eine Schublade hineinschiebt, ich bin Kein
Politiker, ich bin Geologe und der Salzstock ist ein
geologisches Substrat. Das letzte Wort bei der Beurtei-
lung, ob so ein Salzstock fiur Endlagerung geeignet ist
oder nicht, haben nicht die Politiker, sondern die Geo-
logen und die Geowissenschaftler,

Ich glaube, daB dieses auch angesprochen war, Herr
Grimmel, wollen Sie etwas sagen?

Ich méchte eine methodische Bemerkung machen zu der
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Untersuchung des Subsalinars mit Hilfe der Seismik.
Ich bin kein Geophysiker, aber ich habe Geophysiker
gefragt; die haben mir gesagt: das Auflosungsvermagen
der Seismik in einer Tiefe van etwa 3.000 m liegt et-
wa in der GriBenordnung von einigen Dekametern. D.h.,
einige Dekameter-vertikalspringe kdnnen vorhanden sein,
ohne daB sie seismisch erfaBbar sind. Ganz zu schwei-
gen von Horizontalversetzungen, fiir deren Existenz es
Indizien gibt. Ich verstehe nicht, wie man sagen kann,
Stdrungen seien nicht nachgewiesen und dann automa-
tisch schlieBt, sie seien nicht existent. Das ist lo-
gisch nicht zuldssig.

Herr Vierhuff, Sie waren auch angesprochen. Wollen Sie
noch etwas dazu sagen, zu den Thesen von Herrn Grimmel?

Dazu méchte ich bloB wegen der tektonischen Stdrungen
oder salinartektonischen Stdrungen sagen, daB ich sie
in den Bohrkernen, wenn sie vorhanden wdren, nicht un-
terscheiden kénnte, aber daB ich, wenn in tertidren
Tonkernen irgendeine Verschiebung erkennbar wdre, die
eindeutig nicht vom Bohrvorgang stammt, sondern von Na-
tur her schon da war, nach der Wahrscheinlichkeit an-
nehmen wirde, daB sie ein Zeichen fir salinartektoni-
sche Sachen ist und nicht fiir Bruchtektonik aus gréBe-
rer Tiefe, Aber fir die Hydrogeologie spielt dieser
Unterschied auch keine Rolle.

Ich glaube, Herr Dr. Martens, Sie hatten noch einmal
um das Wort gebeten? Bitte,

Eine direkte Antwort auf Ihre Bemerkung zur Frage der
Politik in der Geologie. Wenn dem so wdre, daB die
Geologen aufgrund sachlicher Kriterien eindeutig ent-
scheiden kdnnten, der Salzstock ist geeignet oder nicht,
dann wdre ich ja sehr zufrieden, nur, wenn man die Gut-
achterpraxis sich ansieht; man erstellt ein Gutachten,
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dann wird dieses Gutachten genommen, es wird verwer-
tet und iiber die Verwertung entscheidet dann nicht
mehr der Geologe, Er kann zwar sagen, ja, der Salz-
stock ist passabel oder nicht passabel, aber die
Entscheidungsfindung des Politikers stitzt sich zwar
unter Benutzung seines Namens auf das Gutachten, auch
wenn er zu vollig entgegengesetzten Aussagen kommt.
Nicht, er sagt, das ist trotzdem geeignet, aus irgend-
welchen Grinden, die auBerhalb der Sache liegen. Und
das war der Punkt, den ich ja varhin wollte, dal dann
nicht da gesagt wird hinterher, nachdem also einige
Zeit vergangen ist, sei es ein Monat oder weniger,

ja, wir haben ja alle Gutachten bericksichtigt in un-
seren Entscheidungen, aber dennoch sind wir oder wir
sind daraufhin zur Auffassung gekommen, das ist mach-
bar oder das ist nicht machbar., Und dann sehen Sie
namlich plétzlich diesen verkirzten Schluf und d.h.,
1hr Name, mir ist das schon mehrfach passiert in den
Entwicklungsldndern, es steht [hr Name als Gutachter
da und die Politiker haben den umgekehrten Schluf ge-
zogen, Und davor wollte ich warnen hier an dieser
Stelle und das sollte ruhig betont werden, daf man
einem solchen MiRbrauch der eigenen Untersuchungen ent-
gegentritt., Insofern ist eine a-politische Haltung in
der Hochschule oder in der Wissenschaft nicht mgglich,
denn man muB ja die weiterreichenden Wirkungen seiner
eigenen Gutachten bericksichtigen,

Wir hatten vorhin eine Wortmeldung, ich bitte um das
Wort von einem Herrn ganz hinten in der letzten Reihe.

Mein Name ist Leser, ich bin Geologieétudent von der
Universitdt Aachen. Ich habe eine Frage zu den Rand-
senken, hat man da die halozdnen Sedimente untersucht
und hat man da Absenkungen feststellen konnen? Hat man
die verglichen mit den Randgebieten? Die Frage geht an
Herrn Duphorn,
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prof. Duphorn: Ich miBte diese Frage eigentlich an Herrn Schneider

weiterreichen, aber da Sie mich ‘direkt angesprochen
haben, werde ich selbst antworten, Wir haben die Ober-
fldchenkartierung durchgefiihrt und haben natiirlich
dieser Frage, dndern sich die Machtigkeiten des Holo-

zdns und die Faziesverhdltnisse iiber diesen tertiar-

gquartiren Randsenken, besondere Aufmerksamkeit ge-
schenkt., Diese Frage kann ich beim derzeitigen Kennt -
nisstand zusammengefaBt so beantworten: Die ersten
Kartier- und Bohrergebnisse zeichnen tatsdchlich in
lokalen Fdllen eine gewisse Tieflage der Niederterras-
senbasis nach. Die derzeitigen Untersuchungen, vor al-
lem die Bohrdichte, reicht aber noch nricht aus, Zu sa-
den, das sind halokinetische Nachbewegungen, halokine-
tische verbiegungen, bedingt durch weitere Salzabwan-
derungen. Wir haben besonderes Augenmerk gelegt auf

den einzigen Leithorizont, der ungestért ist, namlich
die Niederterrassensande des wechseleiszeitlichen Elbe-
urstromtzles, dessen Alter wir also ungefdhr mit 15

bis 20.090 Jahren fassen kgnnen, Wir wollten also ver-
suchen, festzustellen, ob diese Fliche, die ja ein al-
ter Talboden ist, iUber den Salzstock entweder aufge-
beult ist oder ob die Flache infolge von Subrosicn
durchhéngt und das gleiche gilt dann fir die Abwande-
rung des Salzes im Untergrund der Randsenken auch. Wir
sind aber dabei nicht weitergekommen, weil ndmlich die-
se Ebene keine schiefe Ebene im mathematischen Sinne
ist, sondern da sind Héhenunterschiede drin primdr, in-
folge der morphologischen Wertigkeiten, infolge des
Stauchreliefs, von dem Herr Schneider gesprochen hat,
das sich im Untergrund des Elbeurstromtales fortsetzt.
Da sind Geschiebemergel-Aufragungen, so wie der Héhbeck
heute noch etwa, die als morphologische Hartlinge in
Erscheinung treten und die hdher liegen, mehrere Meter
héher liegen als die daneben liegenden Schmelzwasser-
sande, die nur wenige Meter daneben liegen. So, und
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diese Hohenunterschiede von wenigen Metern, die ma-
chen ein vielfaches dessen aus, was an halokineti-
schen Nachbewegungen zu erfassen wdre, Das ist die
Schwierigkeit. Die Zeitr4ume sind zu kurz, 20,000
Jahre, '

Das ist aber nicht, wie der Herr Appel gemacht hat,
auch mal auf eine Bezugsfldche wieder zuricklegen
und dann Unterschiede finden zwischen der Ranksenke
und anderen Gebieten.

Ich habe ja gesagt, daB wir eine Bezugsfldche ausge-
sucht haben, wir haben auch die Bezugsfliche von
Herrn Appel untersucht. [ch bin sogar in meinen Aus-
sagen nach liber die von Herrn Appel hinausgegangen,
ich habe gesagt, diese Subrosionssenken unter dem
WeiBen Moor gehen sogar nach unserer Auffassung bis
in die Saale-Eiszeit hinein, Herr Appel hat nur van
Subrasion gesprochen, die der Saale-Eiszeit voraus-
ging. Wir gehen also sagar noch weiter als Herr Appel.
Aber genmau so gut konnen wir mit dem dariiberliegenden
Leithorizont am WeiRen Moor feststellen, daR dann in

der Saale-Eiszeit dieses subrosive Absenken unter dem

Leser:

Prof, Duphorn:

WeiBen Moor ausgeklungen ist, denn die Niederterrassen-
basisfldche hat hier umgekehrt sogar eine Hochlage,

also wenn man will, kann man da sogar einen Horst inter-
pretieren, aber keinen Erdfall, keine Subrosion. Wir
haben verschiedene Leithorizonte auf diese Fragestel-
lung, die Sie ansprechen, untersucht.

Und dann habe ich noch eine Frage, und zwar, Sie'ha-
ben vorhin gesagt, daR die Rinne ein Gefdlle nach
Nordosten aufweist., Heift das auch, daB ein Laugenab-
fluB nach Nordosten stattfindet?

Diese Frage kann ich ebenfalls nicht beantworten, ich
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habe keine Laugenabflisse untersucht. Wenn aber in
dieser Rinne ein LaugenabfluB stattfindet, dann nach
Nordosten, denn das Gefdlle geht in diese Richtung
und dieses Gefdlle der Rinnensohle ist betrdchtlich,
das betrdgt auf dem Horizontalen Entfernungen von

5 - 6 km, ich habe die Zahi genannt, dber 200 m im
Extremfall.

Herr Pfeifer, bitte, Sie sind der nrdchste auf unse-
rer Liste.

Lassen Sie mich den Versuch anhand von zwei Beispie-
len, das Fazit aus dem Informationsstand der Biirger
bisher, zu den heutigen Versuchen darstellen, Die PTB
hat bei den ersten Informaticnsgesprdchen Uber den
Salzstock eigentlich sehr wenige Kriterien angegeben,
eigentlich nur ein einziges, und das lautete, wenn
dieser Salzstock Grundwasserkontakt hat, dann ist die
Eignung fir die Einlagerung radioaktiver Stoffe nicht
gegeben. Nachdem sich im Zuge der Untersuchungen raus-
gestellt hatte, dad wirklich Grundwasserkontakte da
waren, hieB es auf Rickfragen, diese Grundwasserkon-
takte sind, solange sie ruhende Grundwdsser sind,
nicht schaddlich. Damit muBten wir uns zufriedengeben,
wir konnen das ja nicht nachvollziehen. Es wurde aber
ausdricklich erwdhnt, handelt es sich dagegen um flies-
sende Grundwasserkontakte, d.h. also Grundwasserbewe-
gungen, um Abldsungen, dann wdre wiederum die Eignung
fiir die Einlagerung nicht gegeben., Wenn ich Herrn Dup-
horn richtig verstanden habe, handelt es sich aber tat-
sdchlich um flieBende Grundwdsser und ich bin neugie-
rig, was die PTB dazu sagen wird. Das wdre der eine
Punkt, Der andere Punkt behandelt die Glaubwiirdigkeit,
mit der man Herrn Grimmel bisher in diesen Kreisen be-
handelt hat. Man hat z.B. von der PTB immer wieder ge-
sagt, die morphologischen Gegebenheiten des Raumes,
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diese HBhenunterschiede von wenigen Metern, die ma-
chen ein vielfaches dessen aus, was an halokineti-
schen Nachbewegungen 2zu erfassen wire. Das ist die
Schwierigkeit. Die Zeitrdume sind zu kurz, 20.000
Jahre, '

Das ist aber nicht, wie der Herr Appel gemacht hat,
auch mal auf eine Bezugsfidche wieder zuricklegen
und dann Unterschiede finden zwischen der Ranksenke
und anderen Gebieten.

Ich habe ja gesagt, daB wir eine Bezugsfldche ausge-
sucht haben, wir haben auch die Bezugsfldche von
Herrn Appel untersucht. Ich bin sogar in meinen Aus-
sagen noch Ober die von Herrn Appel hinausgegangen,
ich habe gesagt, diese Subrosionssenken umter dem
WeiBen Moor gehen sogar nach unserer Auffassung bis
in die Saale-Eiszeit hinein, Herr Appel hat nur von
Subrosion gesprochen, die der Saale-Eiszeit voraus-
ging. Wir gehen also sogar noch weiter als Herr Appel.
Aber genau so gut konnen wir mit dem dariiberliegenden
Leithorizont am WeiBen Moor feststellen, daB dann in
der Saale-Eiszeit dieses subrosive Absenken unter dem

"WeiBen Moor ausgeklungen ist, denn die Niederterrassen-

basisfliche hat hier umgekehrt sogar eine Hochlage,

also wenn man will, kann man da sagar einen Horst inter-
pretieren, aber keinen Erdfall, keine Subrosian. Wir
haben verschiedene Leithorizonte auf diese Fragestel-
lung, die Sie ansprechen, untersucht.

Und dann habe ich noch eine Frage, und zwar, Sie ha-
ben vorhin gesagt, daB die Rinne ein Gefdlle nach
Nordosten aufweist. HeiBt das auch, daB ein Laugenab-
fluh nach Nordosten stattfindet?

Prof. Duphorn: Diese Frage kann ich ebenfalls nicht beantworten, ich
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habe keine Laugenabfliisse untersucht. Wenn aber in
dieser Rinne ein LaugenabfluB stattfindet, dann nach
Nordosten, denn das Gefdlle geht in diese Richtung
und dieses Gefdlle der Rinnensohle ist betrichtlich,
das betrdgt auf dem Horizontalen Entfernungen von

5 - & km, ich habe die Zahl genannt, iiber 200 m im
Extremfall. -

Herr Pfeifer, bitte, Sie sind der ndchste auf unse-
rer Liste.

Lassen Sie mich den Versuch anhand von zwei Beispie-
len, das Fazit aus dem Informationsstand der Birger
bisher, zu den heutigen Versuchen darstellen. Die PTB
hat bei den ersten Informationsgesprdchen liber den
Salzstock eigentlich sehr wenige Kriterien angegeben,
eigentlich nur ein einziges, und das lautete, wenn
dieser Salzstock Grundwasserkontakt hat, dann ist die
Eignung fir die Einlagerung radiocaktiver Stoffe nicht
gegeben, Nachdem sich im Zuge der Untersuchungen raus-
gestellt hatte, daB wirklich Grundwasserkontakte da
waren, hieff es auf Rickfragen, diese Grundwasserkon-
takte sind, solange sie ruhende Grundwidsser sind,
nicht schiddlich, Damit muBten wir uns zufriedengeben,
wir kdnnen das -ja nicht nachvollziehen. Es wurde aber
ausdricklich erwdhnt, handelt es sich dagegen um flies-

-sende Grundwasserkontakte, d.h. also Grundwasserbewe-

gungen, um Abldsungen, dann wire wiederum die Eignung
fir die Einlagerung nicht gegeben, Wenn ich Herrn Dup-
horn richtig verstanden habe, handelt es sich aber tat-
sdachlich um flieBende Grundwdsser und ich bin neugie-
rig, was die PTB dazu sagen wird, Das wdre der eine
Punkt. Der andere Punkt behandelt die Glaubwirdigkeit,
mit der man Herrn Grimmel bisher in diesen Kreisen be-
handelt hat. Man hat z.B. von der PTB immer wieder ge-
sagt: die morphologischen Gegebenheiten des Raumes,
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diese Hthenunterschiede von wenigen Metern, die ma-
chen ein vielfaches dessen aus, was an halokineti-
schen Nachbewegungen zu erfassen widre, Das ist die
Schwierigkeit. Die Zeitrdume sind zu kurz, 20,000
Jahre. ‘

Das ist aber nicht, wie der Herr Appel gemach% hat,
auch mal auf eine Bezugsfldche wieder zuriicklegen
und dann Unterschiede finden zwischen der Ranksenke
und anderen Gebieten.

Ich habe ja gesagt, daB wir eine Bezugsflédche ausge-
sucht haben, wir haben auch die Bezugsfldche von
Hérrn Appel untersucht., Ich bin sogar. in meinen Aus-
sagen noch iber die von Herrn Appel hinausgegangen,
ich habe gesagt, diese Subrosionssenken unter dem
WeiBen Moor gehen sogar nach unserer Auffassung bis
in die Saale-Eiszeit hinein, Herr Appel hat nur von
Subrosion gesprochen, die der Saale-Eiszeit voraus-
ging. Wir gehen also sogar noch weiter als Herr Appel.
Aber genau so gut kdnnen wir mit dem dariiberliegenden
Leithorizont am WeiBen Moor feststellen, daR dann in
der Saale-Eiszeit dieses subrosive Absenken unter dem

WeiBen Moor ausgeklungen ist, denn die Niederterrassen-

Leser:

Prof. Duphorn:

basisfldche hat hier umgekehrt sogar eine Hochlage,

also wenn man will, kann man da sogar einen Horst inter-

pretieren, aber keinen Erdfall, keine Subrosion. Wir
haben verschiedene Leithorizonte auf diese Fragestel-
lung, die Sie ansprechen, untersucht.

Und dann habe ich noch eine Frage, und zwar, Sie ha-
ben vorhin gesagt, daB die Rinne ein Gefdlle nach
Nordosten aufweist. HeiBt das auch, daB ein Laugenab-
fluB nach Nordosten stattfindet? .

Diese Frage kanan ich ebenfalls nicht beantworten, ich
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habe'keine Laugenabflisse untersucht. Wenn aber in
dieser Rinne efin LaugenabfluB stattfindet, dann rach
Nordosten, denn das Gefdlle geht 1n diese Richtung
und dieses Gefalle der Rinnensohle ist betrdchtlich,
das betragt auf dem Horizontalen Entfernungen ven

5 - 6 km, ich habe die Zahl genannt, dber 200 m im
Extremfall. -

Herr Pfeifer, bitte, Sie sind der nidchste auf unse-

rer Liste.

Lassen Sie mich den Versuch anhand von zwel Beispie-
len, das Fazit aus dem Informationsstand der Blrger
bisher, zu den heutigen Versuchen darstellen. Die PTB
hat bei den ersten Informationsgesprdchen iiber den
Salzstock eigentlich sehr wenige Kriterien angegeben,
eigentlich nur ein einziges, und das lautete, wenn
dieser Salzstock Grundwasserkontakt hat, dann ist die
Eignung fir die Einlagerung radicaktiver Stoffe nicht
gegében. Nachdem sich im Zuge der Untersuchungen raus-
gestellt hatte, daB wirklich Grundwasserkontakte da
waren, hieB es auf Riickfragen, diese Grundwasserkon-
takte sind, solange sie ruhende Grundwdsser sind,
nicht schidlich, Damit muBten wir uns zufriedengeben,
wir konnen das ja nicht nachvollziehen. Es wurde aber
ausdricklich erwdhnt, handelt es sich dagegen um flies-

-sende grundwasserkontakte, d.h. also Grundwasserbewe-

gungen, um Abldsungen, dann wdre wiederum die Eignung
fir die Einlagerung nicht gegeben. Wenn ich Herrn Dup-
horn richtig verstanden habe, handelt es ‘sich aber tat-
sichlich um flieBende Grundwisser und ich bin neugie-
rig, was die PTB dazu sagen wird. Das wire der eine
Punkt. Der andere Punkt behandelt die Glaubwirdigkeit,
mit der man Herrn Grimmel bisher in diesen Kreisen be-
handelt hat. Man hat 2.B, von der PTB immer wieder ge-
sagt; die morphologischen Gegebenheiten des Raumes,
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diese Hohenunterschiede von wenigen Metern, die ma-
chen ein vielfaches dessen aus, was an halokineti-
schen Nachbewegungen zu erfassen wdre. Das ist die
Schwierigkelt., Die Zeitrdume sind zu kurz, 20,000
Jahre, ’

Das ist aber nicht, wie der Herr Appel gemachi hat,
auch mal auf eine Bezugsfldche wieder zuricklagen
und dann Unterschiede finden zwischen der Ranksenke
und anderen Gebieten.

Ich habe ja gesagt, daB wir eine Bezugsflidche ausge-
sucht haben, wir haben auch die Bezugsfldche von
Herrn Appel untersucht, Ich bin sogar in meinen Aus-
sagen noch iiber die von Herrn Appel hinausgegangen,
ich habe gesagt, diese Subrosionssenken unter dem
WeiBen Moor gehen sogar nach unserer Auffassung bis
in die Saale-Eiszeit hinein, Herr Appel hat nur von
Subrosion gesprochen, die der Saale-Eiszeit voraus-
ging, Wir gehen also sogar noch weiter als Herr Appel.
Aber genau so gut kdnnen wir mit dem dariiberliegenden
Leithorizont am Weifen Moor feststellen, daB dann in
der Saale-Eiszeit dieses subrosive Absenken unter dem

WeiBen Moor ausgeklungen ist, denn die Niederterrassen-

basisfldche hat hier umgekehrt sogar eine Hochlage,

also wenn man will, kann man da sogar einen Horst inter-

pretieren, aber keinen Erdfall, keine Subrosion. Wir
haben verschiedene Leithorizonie auf diese Fragestel-
lung, die Sie ansprechen, untersucht.

Und dann habe ich noch eine Frage, und zwar, Sie ha-
ben vorhin gesagt, daB die Rinne ein Gefdlle nach
Nordosten aufweist. HeiBt das auch, daB ein Laugenab-
fluB nach Nordosten stattfindet?

Prof. Duphorn: Diese Frage kann ich ebenfalls nicht beantworten, ich
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habe keine Laugenabfliisse untersucht. Wenn aber in
dieser Rinne ein LaugenabfluB stattfindet, dann nach
Nordosten, denn das Gefdlle geht in diese Richtung
und dieses Gefdlle der Rinnensohle ist betrachtlich,
das betrdgt auf dem Horizontalen Entfernungen von

§ - 6 km, ich habe die Zahl genannt, Uber 200 m im
Extremfall. -

Herr Pfeifer, bitte, Sie sind der nichste auf unse-
rer Liste.

Lissen Sie mich den Versuch anhand von zwei Beispie-
len, das Fazit aus dem Informationsstand der Biirger
bisher, zu den heutigen Versuchen darstellen. Die PTB
hat bei den ersten Informationsgesprachen iiber den
Salzstock eigentlich sehr wenige Kriterien angegeben,
eigentlich nur ein einziges, und das lautete, wenn
dieser Salzstock Grundwasserkontakt hat, dann ist die
Eignung fir die Einlagerung radioaktiver Stoffe nicht
gegében. Nachdem sich im Zuge der Untersuchungen raus-
gestellt hatte, daB wirklich Grundwasserkontakte da
waren, hieB es auf Rlckfragen, diese Grundwasserkon-
takte sind, solange sie ruhende Grundwisser sind,
nicht schddlich, Damit muBten wir uns zufriedengeben,
wir kinnen das ja nicht nachvollziehen. Es wurde aber
ausdriicklich erwihnt, handelt es sich dagegen um flies-
sende Grundwasserkontakte, d.h, also Grundwasserbewe-
gungen, um Abl&sungen, dann widre wiederum die Eignung
fir die Einlagerung nicht gegeben, Wenn ich Herrn Dup-
horn richtig verstanden habe, handelt es sich aber tat-
sdchlich um flieBende Grundwdasser und ich bin neugle-
rig, was die PTB dazu sagen wird. Das wdre der eine
Punkt. Der andere Punkt behandelt die Glaubwirdigkeit,
mit der man Herrn Grimmel bisher in diesen Kreisen be-
handelt hat. Man hat z.B. von der PTB immer wieder ge-
sagt, die morphologischen Gegebenheiten des Raumes,
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z.B. die Abwigung der Gewdsser, lieBen keine Schliisse
auf den Untergrund zu, insbesondere nicht auf tekto-

nische Stdrungen. Ich mdchte feststellen, das dirfte

ja hiermit endgiiltig widerlegt sein, und wer hier die
griaBeren Kenntnisse Wat, fiat sich wohl erkennen las-

sen.

Herr Schneider, méchten Sie dazu etwas sagen?

Ja, ganz kurz zu den tektonischen Lagerungsstorungen,
Ich habe gesagt, das sind eistektonische Ursachen, die
Eistektonik hat mit endogener Bruchtektonik nichts zu
tun. Das sind also jlingere tektonische Erscheinungen,
die auf Eisschub und Gletscherschurf zuriickzufihren
sind. Insofern pausen sich diese eistektonischen Hart-
lingserscheinungen heute noch durch. tndogen-tektoni-
sche Bruchstérungen sind in oberfldchennahen Bereichen
nicht erkennbar.

Bei den bisherigen Darstellungen handelt es sich ei-
gentlich nur darum, daB die Aussage, dab sich aus die-
sen morphologischen Gegebenheiten tektonische Stérun-
gen ganz allgemein erkennen lieBen, ob das wahr ist,
dieser Inhalt wurde bisher bestritten, und jetzt eine
spezielle Darstellung, daB es bruchtektonische Stérun-
gen nicht sein kénnen, das war ja gar nicht der Be-
hauptungsstand von Herrn Grimmel. Es hieBt ganz allge-
mein, tektonische Stdrungen, und so haben wir es als
Biirger auch verstanden und daran haben wir die Glaub-
wirdigkeit gemessen und ‘ich finde, man muB da sicher
mit einer grdReren Bandbreite rangehen, wenn man solche
Aussagen macht.

Ich wiirde sagen, daB Herr Prof, Duphorn dazu noch et-
was zu sagen hdtte, ’
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Ja, Herr Pfeifer, es tut mir leid, aber ich muR Sie
etwas korrigieren, Wenn wir Génlugen von Tektonik
sprechen, dann meinen wir Erdverschiebungen, die aus
der Tiefe nach oben kommen. wo die Kr&fte im Erdinne-
ren liegen. Das, was wir als Salztektonik und gar als
Eistektonik bezeichnen, das hat damit nichts zu tun.
Das Salz, das flieBt unter hohem Belastungsdruck,

wenn also die Steinschichten schwerer sind als das
Salz und entsprechend méchtiger als das Salz, von
selbst unten seitlich weg und dariiber senkt sich die
Randsenke ein, und dort, wo es hochsteigt im Salz-
stock, nicht wahr, da treten natiirlich auch Stérun-
gen auf, diese Aufschleppungen an den Salzstock-
flanken. Aber das geht, kann unabhidngig gehen von An-
regungen aus dem Erdinneren. Anregungen, AnstdéBe aus
dem Evdinneren, kénnen so ein SalzflieBen ausldsen,
aber sie missen es nicht. D@sSalz Kann auch von ai:
lein flieBen, allein aufgrund des Belastungsdruckes,
der von oben kommt. Das E£is, das hat mit dem Erdinne-
ren bberhaupt nichts zu tun, das kommt aus Skandina-
vien, das ist lber die Ostsee weg hervorgestoBen und
hat dort aufgrund seiner Auflast, seiher Schubspannun-
gen, die Schichten an bestimmten Stellen deformiert
und diese Deformationsbilder, das hat auch Herr Schnei-
der gesagt, die konnen sehr wohl wie echte Tektonik
aussehen, die kdnnen sogar wie exzessive Tektonik aus-
sehen, das hat er gesagt, das hat er gezeigt, so wie
sie sich uns in den Alpen darstellt, aber man sollte
insofern nur Lagerungsstérungen sagen, dann gehe ich
mit Herrn Grimmel konform, aber wir miissen weiterge-
hen, wir missen auseinanderdividieren, das gehdrt zur
geologischen Wissenschaft einfach dazu. Wir missen fra-

‘gen, was fir Lagerungsstdrungen, was waren die Kréfte,

die diese Lagerungsstérungen verursacht haben? Wo kamen
diese Krdfte her, kamen sie von unten, kamen sie vom
Salz, kamen sie aus der ewigen Teufe, O0der kamen sie
iberhaupt nicht hoch, sondern oben vem Eis? Und das ha-
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z.B. die Abwdgung der Gewdsser, lieBen keine Schliisse
auf den Untergrund zu, insbesondere nicht auf tekto-

nische Stérungen. Ich miéchte feststellen, das dirfte

ja hiermit endgiiitig widerlegt sein, und wer hier die
groReren Kenntnisse hat, fiat sich wohl erkennen las-

sen.

Herr Schneider, mochten Sie dazu etwas sagen?

Ja, ganz kurz zu den tektonischen Lagerungsstﬁrungen.
Ich habe gesagt, das sind eistektonische Ursachen, die
Eistektonik hat mit endogener Bruchtektaonik nichts zu
tun. Das sind also jingere tektonische Erscheinungen,
die auf Eisschub und Gletscherschurf zuriickzufiihren
sind. Insofern pausen sich diese eistektonischen Hdrt-
lingserscheinungen heute noch durch. Endogen-tektoni-
sche Bruchstérungen sind in oberfldchennahen Bereichen
nicht erkennbar.

Bel den bisherigen Darstellungen handelt es sich ei~-
gentlich nur darum, daB die Aussage, daB sich aus die-
sen marphologischen Gegebenheiten tektonische Stérun-
gen ganz allgemein erkennen lieBen, ob das wahr ist,
dieser Inhalt wurde bisher bestritten, und jetzt eine
spezielle Darsteliung, daB es bruchtektonische Stérun-
gen nicht sein kénnen, das war ja gar nicht der Be-
hauptungsstand von Herrn Grimmel. Es hieBt ganz allge-
mein, tektonische Starungen, und so haben wir es als
Birger auch verstanden und daran haben wir die Glaub-
wirdigkeit gemessen und -ich finde, man muB da sicher
mit einer griBeren Bandbreite rangehen, wenn man solche
Aussagen macht.

Ich wiirde sagen, daB Herr Prof. Duphorn dazu noch et-
was zu sagen hdtte. '
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Ja, Herr Pfeifer, es tut mir'}eid, aber ich muB Sie
etwas korrigieren, Wenn wir Geologen von Tektonik
sprechen, dann meinen wir Erdverschiebungen, die aus
der Tiefe nach oben kommen. wo die Kr§fte im Erdinne-
ren liegen. Das, was wir als Salztektonik und gar als
Eistektonik bezeichnen, das hat damit nichts zu tun.
Das Salz, das flieBt unter hohem Belastungsdruck,

wenn also die Steinschichten schwerer sind als das
Salz und entsprechend midchtiger als das Salz, von
selbst unten seitlich weg und dariber senkt sich die
Randsenke ein, und dort, wo es hochsteigt im Salz-
stock, nicht wahr, da treten natiirlich auch Stérun-
gen auf, diese Aufschleppungen an den Salzstock-
flanken., Aber das geht, kann unabhidngig gehen von An-
regungen aus dem Erdinneren, Anregungen, AnstoBe aus
dem Erdinneren, kdnnen so ein Salzfliefen ausldsen,
aber sie missen es nicht. Das Salz kann auch von al-
lein flieBen, allein aufgrund des Belastungsdruckes,
der von cben kommt. Das Eis, das hat mit dem Erdinne-
ren iUberhaupt nichts 2zu tun, das kommt aus Skandina-
vien, das ist Uber die Ostsee weg hervorgestoﬁen und
hat dort aufgrund seiner Auflast, seiner Schubspannun-
gen, die Schichten an bestimmten Stellen deformiert
und diese Deformationsbilder, das hat auch Herr Schnei-
der gesagt, die konnen sehr wohl wie echte Tektonik
aussehen, die k&nnen sogar wie exzessive Tektonik aus-
sehen, das hat er gesagt, das hat er gezeigt, so wie
sie sich uns in den Alpen darstellt, aber man sollite
insofern nur Lagerungsstérungen sagen, dann gehe ich
mit Herrn Grimmel konform, aber wir missen weiterge-
hen, wir missen auseinanderdividieren, das gehdrt zur
geologischen Wissenschaft einfach dazu. Wir missen fra-

‘gen, was fiir Lagerungsstérungen, was waren die Kréfte,

die diese Lagerungsstérungen verursacht haben? Wo kamen
diese Krdfte her, kamen sie von unten, kamen sie vom
Salz, kamen sie aus der ewigen Teufe, oder kamen sie
iberhaupt nicht hoch, sondern oben vom Eis? Und das ha-
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ben wir versucht, mehr nicht. Ich muB klipp und klar
sagen, erst ins Geldnde gehen, erst sich die Finger
schmutzig machen, erst kartieren, erst analysieren

und dann interpretieren.

Herr Grimmel, ich habe es Ihnen schon gesagt, ich
warte immer noch darauf, daB Sie uns mal eine morpho-
logische Formenanalyse vorlegen vom Salzstock Gorleben,

_die haben Sie bis heute nicht vorgelegt; ich warte im- -

mer noch darauf, daB Sie uns eine Kartierung mit Hilfe
des Bohrstockes vorlegen, das geh#rt auch heute zur mo-
dernen Geomorphologie dazu, und ich kann Ihnen nur sa-
gen, hic Rhodus, hic salta, nicht wahr, es ist ver-
dienstvoll von Ihnen gewesen, das -ist meine Uberzeugung,
dah Sie damals noch, Ende 1978, darauf aufmerksam ge-
macht haben, daB wir die Krafte, die von oben kommen,
nicht unterschédtzen dirfen. Aber, Sie haben versaumt,
den zweiten Schritt zu tun, dann hdtten Sie namlich ins
Geldnde gehen missen, nach Gorleben, und hitten die
Thesen, die Sie damals gebracht haben, durch eine Ge-
ldndearbeit, auch durch eine geomorphologische Formen-
analyse, untermauern missen, Mehv kann ich dazu micht
sagen.

Meine Damen und Herren, wir sind so in der Zeit zuriick.
Ich habe eine groBe Liste von Wortmeldungen und ich
wirde sagen, daB wir dies noch iibernehmen, Wir haben

Ja anschlieBend noch eine Diskussion Uber die Grund-
wdsser, da wird sich das ganze Bild vielleicht noch
abrunden, ja?

Herr Grimmel, bitte sehr.

Ich méchte ganz kurz antworten, Herr Duphorn., Ich hét-
te natirlich auch im Geldnde arbeiten kénnen und sol-
len, Ich weiB nicht, wie viele Fachleute aus der BGR
und PT8 im Geldnde tatig waren, und Sie hatten eben-
falls einen offiziellen Auftrag, hier zu arbeiten., Nun
stellen Sie sich mich als Privatmann vor, der mit einem
2 m-Bohrstock auch noch durch's Geldnde spaziert: das
wdre wenig sinnvoll gewesen.
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. Prof. Duphsrn: Herr Haber, darf ich darauf auch direkt antworten.

Herr Grimmel, es tut mir leid, ich bin hier ebenfalls
itber ein Jahr lang als Privatmann durch das Gelidnde
spaziert, nicht nur allein, sondern mit meinen Stu-
denten, weil mir einiges an dem Konzept der Sicher-
heitsforschung 1978 nicht gepaBt hat, und da bin ich
selbst rausgegangen, da habe ich von niemandem einen
Pfennig dafiir bekommen, und habe hier meine Kartierung
damals schon angefangen, Ich habe das vorhin mal an-
gedeutet, ich wollte das nicht an die groBe Glocke han-
gen, aber so ist das gewesen.

Herr Appel, bitte.

Ja, ich finde die Diskussion natlrlich sehr wichtig,
sie fiihrt aber am Thema ein bifichen vorbei. Ich mdchte
trotzdem noch etwas dazu sagen. Ich bin entgegen Herrn
fuphorn nicht der Meinung, daB nur derjenige Recht hat,
der etwas selbst gemacht hat, sondern es ist durchaus
wissenschaftliche Gepflogenheit, sich auf andere zu be-
rufen, und - bis das -Gegenteil bewlesen ist - davon
auszugehen, daB das, was da irgendwo steht, richtig
ist. Ich méchte noch eine Anmerkung machen zu der Fra-
ge von vorhin, ob es ganz junge (im Holozdn) Vorstel-
tungen gibt, die auf verstarkte Randsenkenbildung zu-
riickgehen. Ich mdéchte dem vorbeugen, daB der Eindruck
entsteht, es gdbe solche Bewegungen nicht, wenn man

sie nicht sehen kann. Die Nachweisbarkeit solcher Be-
wegungen st5Bt auf ein grundsdtzliches Problem, das
sich daraus ergibt, daB die Dicken der Schichten, die
zum Vergleich herangezogen werden, groBien Schwankungén
unterworfen sind. Z.B. weist digveben angesprochene
Niederterrasse unterschiedliche Dicken auf. Die Dicken-
Unterschiede, die entstehen k&nnen wihrend der Entste-
hung dieser Schicht, sind grofer als die vertikalen
Versetzungs- oder Verblegungsbetrdge, die sich durch
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Salzabwanderung aus den Randsenken ergeben, Der Nach-
weis solcher ganz jungen Verstellungen ist daher nur
duBerst schwer zu fihren. Die Verstellungen der hol-
steinzeitlichen Schichten haben in irgendeinem Zeit-
raum nach dem Holstein-Interglazial, d.h, also nach
ihrer Ablagerung, stattgefunden. Wie lange dieser Pro-
zeB angedauert hat, vermag ich aus diesen Unterlagen
nicht abzuleiten. Wenn man davon ausgeht, daB es seit
ihrer Ablagerung bis heute gedauert hat, dann errech-
nen sich daraus immerhin Geschwindigkeiten von ca.
0,1 bis 0,4 mm pro Jahr, und das sind erhebliche Be-
trdge. Auf 10.000 Jahre oder auf 100.000 Jahre umge-
rechnet, also Zeitspannen, mit denen wir rechnen miis-
sen, sind das immerhin 1 m - 4 m, bzw. 10 m - 40 m.

Herr Gabriel, Sie sind seit langer Zeit hier auf der
Liste.

Gabriel, DGB. Ich hdtte zwei Verstdndnisfragen.

Die erste Frage beschdftigt sich mit dem sogeannten
nicht weiblichen steilen Zahn und zwar ist mir in den
Yortrigen der Geologen nicht ganz klar geworden, wie
man sich die Entstehung dieses Zahnes vorstellt. Wenn
man aus einem Salzstock eine Spitze, einen solchen
Zahn von 150 m heraushebt, muB man sich doch fragen,
wie ist der entstanden? Ist der entstanden, indem er
sich herausgeschoben hat, oder ist er entstanden, in-
dem sich die Umgebung um diesen Zahn gesenkt hat? Wir
alle kennen oder haben Bilder gesehen aus den USA,

der Tafelberge, der spitzen Berge in Arizona, wenn

man mal sO einen Wild-West-Film sieht, kennt man diese
Berge, und diese Berge sind entstanden, indem sich die
Umgebung abgesenkt hat bzw. erodiert, oder wie der
Fachausdruck, wahrscheinlich verteilt hat. Wie ist die
Meinung der Geologen zu diesem spitzen steilen Zahn?
Die 2weite Frage ist eine Frage zur Vervollstdndigung

meiner Kenntnisse, Wie sieht es denn mit der Rinne von,

Gorleben aus? Diese Rinne soll ja, wie Andeutungen er-
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kennen lassen, eine Tiefe von etwa 300 m haben und
moéglicherweise den Gipshut und vielleicht auch den
Salzstock anreiBen. Es ist zwar gesagt worden, daB
innerhalb diese Rinne nicht bekannt ist, wie die
FlieRBgeschwindigkeiten sind, ob Wasseraustausch
stattfindet, aber die Frage ist, ist bekannt, ab
diese Rinne Verbindung zur Elbe hat?

Ich wiirde darum bitten, auf diese zwei Fragen Ant-
worten zu bekommen.

Wer mdchte das Ubernehmen von den Referenten?

Zu Threr Frage, steilen Zahn, den wir bei 133 m un-
ter Geldnde angetroffen haben. Dariber folgen Tone

des Eozéns, also das sind Schichten des unteren Ter-
tidrs in der ersten Bohrung. Vor wenigen Tagen wurde
paneben. wenige 10 m daneben, eine Pegelbohrung nie-
dergebracht, da ist das Eozdn weg, nur noch in umge-
lagerter Form, aber schon im Quartdr umgelagert, vor-
handen. Und das zeigt, daR die Lagerungsverhdltnisse
dort wohl infolge der Steilheit dieses Kérpers sehr
kompliziert sind. Die Steilheit des Kgrpers selbst,
ja, diese Frage miAte ich eigentlich an die Salzgeo-
logen weitergeben, wie man das erklirt, ich habe da
ndmlich auch meine vorlgufige Meinung driber, wir ha-
ben ja erst diese zweite Bohrung. Ich halte das fir
einen fossilen Lasungshdartling, Salz ist aufgeldst
worden, vor dem Eozdn schon, das wissen wir auch aus
anderen Bohrungen, und die Auflésung ist spdter noch
wejtergegangen. Inwieweit die Aufl@sung, die dann spi-
ter weitergegangen ist, in diesen steilen Zahn hinein-
gegriffen hat, ktnnen wir jetzt nicht beurteilen, dann
brauchen wir noch mehr Flankenbohrungen dazu. Aber kurz

und knapp, ich deute das Ding als einen Lésungshdrtling.

Und die zweite ist, ich werde langsam alt, ich muf
noch mal fragen, wie die gewesen ist, ach ja, Elbever-
bindung. Auch das kann man heute nicht explicid sagen.
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Ich habe aber in meinem Vortrag klipp und klar ge-
sagt und das kénmte ich lhnen auch anhand von Karten
belegen, daB die hydraulischen Verbindungen aus die-
ser Gorlebener Rinne nicht nur zur Seite hin beste-
hen, besonders zur Ostseite hin, wo der Hebungskranz
durch die Rinnengabel durchbrochen ist und Kontakte
zur Zuleitung auBerhalb der Rinne bestehen, sondern
daB auch Verbindungen nach oben bestehen, dafiir zeugt
ja auch der Salzwasseraufstieg von Vietze, bis auf

70 m unter Geldnde, das kommt ja nicht von oben, son-
dern von unten vom Salzstock Gorleben, Und dann miis~
sen also Verbindungswege bestehen, wir wissen nur
nicht, wie diese Verbindungen beschaffen sind., Ich
méchte auch vorschlagen, daB wir diese Frage dann
heute Nachmittag weiter diskutieren, denn da werden
ja die neuesten Ergebnisse lber diese Spezialthemen
auf den Tisch gelegt, da dreht es sich um die Grund-
wasserbewegungen, um die Dynamik, um die Wdrmever=
hdltnisse in diesem Grunmdwasserkdrper usw. Ich mdch-
te dann also vorschlagen, daB man diese Frage am Nach-
mittag an die kompetenten Fachleute weiterreicht.

Vielen Dank, Kollege Duphorn. Es ist nun folgendes,
ich muB auf die Gefahr hin, daB ich mich vollig unbe-
liebt mache, sagen, wir sind eine Stunde hinter unse-
rem Plan; ich habe die Aufgabe und die Pflicht, das
Programm des Nachmittags zu schitzen. Wir mochten al-
so jetzt bitte weiterfahren, Ihre Wortmeldungen sind
notiert, und je schneller, das mdchte ich sagen, unse-
re Referenten sich beeilen, um so mehr Zeit kann man
zur Diskussion, die mir eigentlich wertvoller erscheint
als viele Dinge, die man auch in der Literatur nach-
lesen kann, verwenden. Wir brauchen die Referate, wenn
ich es recht verstehe, als Diskussiofisgrundlage, nicht
als langstiindige Vorlesungen. Ich darf jetzt wieder an
meinen Kollegen {ibergeben, der die weitere Programmge-
staltung aufruft,
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Meine Damen und Herren, wir treten in den zwejten

Teil des Themenkreises 4 jetzt ein, der sich haupt-
sdchlich mit Grundwasserbewegungen beschaftigt. Im
wesentlichen setzen sich die Referate damit ausein-
ander, wie die MeBmethoden aussehen. auch neuere Mef -
methoden aussehen, um die Grundwasserbewegungen fest-
Zustellen, Wenige Ergebnisse kdonnen nur prdsentiert
werden, habe ich gehdrt, Zwischenergebnisse eben.
Bevor wir in die Prdsentation selbst einsteigen, mdch-
te ich nochmal sagen, wer jetzt noch auf der Redner-
liste steht. Ich nenne zundchst Herrn Rust, dann in
folgender Reihenfolge, Herr Ganzer, Herr Appel, Herr
Vierhuff, dann ein Herr in der zweiten Reihe dort, so
{st es hier ‘notiert, Name ist nicht bekannt, Herr Kol-
lert, Herr Grimmel, Herr Lambke und Herr Kay. Ich ha-
be mich bemiiht in dem Gesprich mit den Referenten der
ndchsten Runde, die Zeit zu verkiirzen. Wir sind iber-
eingekommen, das Thema Seismik ganz herauszulassen,
weil es zum Verstdndnis dessen, was iber Grundwasser-
bewegungen heute gesagt werden kann, nicht so wichtig
ist. Genauso sind wir verfahren mit dem Teilthema Geo-
elektrik; im dbrigen bemiihen sich die Referenten sehr,
das Wesentliche der MeBmethodik herauszuarbeiten und
erste Ergebnisse zu erldutern.

Dann hat Herr Vierhuff das Wort.
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Referat: Grundwasserstockwerke, Chemismﬁs

der Grundwisser
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H. Vierhuff 207

Grundwasser-Stockwerke und Chemismus des Grundwassers

.

Die Ziele des hydrogeologischen Programms der PTB sind 1.- die
Einwirkung des Grundwassers auf den Salzstock und 2.- die Aus-
wirkungen eines mglichen Endlagers auf das Grundwasser abzu-
schitzen und zu beurteilen.

Der erste Schritt in diesem Programm, das sind die Arbeiten im
Geléinde, um Daten gewinnen zu kdnnen, ist nun teilweise abge~

achlossen.

Wir sind zur Zeit beim 2. Schritt, die Daten zusammenzufiigen und
auszuwerten, so daB davon die ersten Ergebnisse mitgeteilt werden
k&nnen, Der dritte Schritt, die Quantifizierung der berechen-
baren Gr&Ben wie FlieBgeschwindigkeit, Stofftransport usw, hat
gerade begonnen, davon handeln die anschlieBenden Aufsdtze. Weit
entfernt sind wir deshalb noch von einer Beurteilung, wie es
letztlich das Ziel sein soll.

Die im Projektgebiet weit verbreiteten sandigen Schichten sind

in ihren Porenhohlrdumen mit Grundwasser angefiillt, das in den
groBen tiefgelegenen Fl4chen des Lilchower Gebietes schon dicht
unter der Erdoberfliche angetroffen wird. Das Grundwasser flieft
zu den Vorflutern hin (Elbe, Biche, Entwiisserungsgridben) und
erneuert sich durch den Niederschlag. Wenn man herausbekommen und
beschreiben will, wie schnell und wohin'das Grundwasser fliefit,
kann man vor allem damit rechnen, daB das Wasser sich fiir die
Reise durch den Untergrund vom Versickerungsort zur Quelle oder
zum Bach immer den leichtesten Weg sucht. Und weil die Durchldssig-
keit einer Sandschicht flir Wasser mehr als 10 000Omal grdBer sein
kann als diejenige toniger Gesteine, muB man die Form der Sand-
schichten zwischen den tonigen Trennschichten und ihre Verbin-
dungen miteinénder in allen Richtungen m&glichst genau kennen.

Dabei spielt es fiir den Hydrogeclogen keine Rolle, wodurch die
Wegsamkeiten fﬁf das Wasser entstanden sind; auch eine Verwer-
fungszone in lockeren Ton- oder Sandgesteinen, wiirde, falls es
sie gibe, eine definierbare Durchldssigkeit besitzen. Diese
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Dr. Ziegler: vielen Dank, Herr Schelkes, ich glaube, es ist erneut
deutlich geworden, wofir die vielen Bohrungen und Mes-
sungen, die da stindig durchgeflihrt werden, dienen.
Wir kommen nun zum Ko-Referat, das uns Herr Dr. Stolpe
hilt von der Arbeitsgemeinschaft Hydrogeologie und
ymweltschutz aus Aachen. Ich darf auch Herrn Stolpe
bitten, sich knapp und kurz zu fassen.

‘nr. Stolpe: Ko-Referat zu den vier vorausgegangen Referaten

(bis " ... einer gefdhrlichen Ristungspolitik!")
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Anmerkungen 2ur Diskussion'hydrogeoloqischer Fragen
Ablagerung radicaktiven Ab-

im Zusammenhang mit der
falls im Salzstock Gorleben

H. Stolpe

Kurzfassung

Im Zusammenhang mit den vorliegenden und noch zu er-

ydrogeologischen Untersuchungsergebnissen

wartenden h
n sich

aus dem Bereich des salzstockes Gorleben ergebe
Fragen. Sie petreffen die Bewertung und Interpretation
dieser Ergebnisse und ihre Bedeutung hinsichtlich der
Sicherheit der geplanten Ablagerung radioaktiven Ma-
terials. Der von KREBS (1980) geforderte "kontroverse,
aber sachlich geflihrte wissenschaftliche pialog” ist
deshalb auch hinsichtlich der hydrogeclogischen Teil~-
problematik notwendig. Die derzeitigen Bedingungen sind
keine ausreichende Grundlage flir die purchfihrung eines

golchen Dialogs.

Anachrift des Autors: Dr. H. Stolpe, Arbeitsgemeinschaft
Hydrogeologie und Umweltschutz (Beratungsblro),
Brabantstrafe 73, 5100 Aachen
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Sehr geehrte Damen und Herren,

lassen S5ie mich meinen Diskussionsbeitrag zur Hydrogeologie
mit einem 2itat beginnen:

"Das Problem der Endlagerung ist bisher die grdfte
Herausforderung der Geowissenschaftler. pDurch Zeit-
rdaume von einigen 100.000 bis 1 Million Jahre erhilt
die Isolierung hochradioaktiver Substanzen von der
Biosphére eine Dimension, die es bisher in allen
menschlichen Entscheidungen nicht gegeben hat."

Mit diesen Worten umrif Prof. Krebslénlaslich eines Sympo-
siums zum Thema Ablagerung radiocaktiven Miills {(Z. dt. Geol.
Ges. 131, 2, 1980) die Tragweite der hier zu diskutierenden
Fragen. Weiter heigt es dort, dafi angesichts einer solchen
Herausforderung die Aufgabe der Geowissenschaftler éarln be-
stehe, sachliche Informationen zur Frage der Entsorgqung zu
liefern. Aber, ich zitiere weiter:

*auch Wissenschaftler sind Menschen und nicht immer

v8llig frei von Vorurtellen, Meinungen und Auftragsden-
ken, Hier muB8 aus dem zwar kontroversen, aber sachlich
geflihrten wissenschaftlichen Dialog eine Klirung erfolgen."
{ebenda}

Wir sind hier mit der erklirten Absicht zusammengekommen,
einen Schritt auf dem Wege einer solchen Klirung zu versu-
chen - wenngleich, das sei eingangs angemerkt, in einer von
vornherein unbefriedigenden Ausgangssituation. Unbefriedi-
gend deshalb, well eine nicht vertretbare Einengung der Dis-
kussion stattgefunden hat, indem nur ein mdgliches Einlage-
rungsmedium - das Salz - und indem nur dieser eine Salzstock
Gorleben ohne Vergleichsobjekte zur Debatte steht. Unbe-
friedigend auch, weil das Grundproblem, ndmlich ob eine ge-
4nderte Energiepolitik die zitierte grdBte Herausforderung
der Geowissenschaftler Uberhaupt nétig macht, nicht mit an-
gesprochen ist.
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Gleichwohl bin ich der Meinung, dag diese Lokalitidt Gor- 3. Wohin wilirde radiocaktives Material gélangen wenn man
[

leben in Form des geforderten kontroversen, aber sachlichen annimmt, daB es vom Grundwasser aus dem Salzstockbereich

Dialogs diskutiert werden muB. heraustransportiert wird? .
Als Hydrogeologe habe ich eine génze Reihe von Fragen im 4. Ergeben sich durch m8gliche zukilnftige Nutzungen (z.B.:
zusammenhang mit den durchgefithrten und derzeit laufenden '
Untersuchungen. Nun widre es iiblich und notwendig gewesen,
sich in das vorliegende umfangreiche Datenmaterial und die
bisher erschienenen Untersuchungsberichte griindlich einzu-
arbeiten, um zu eigenen Einschitzungen und Stellungnahmen
zu kommen und nicht bei allgemeinen Fragen stehenzublelben.
Leider ist diese Einarbeitung seitens des BMFTPnicht er-
méglicht worden. Bevor ich auf dieses Hindernis fur die Er-
arbeitung eines inhaltlich gezlelten Diskussionsbheitrages

niher eingehe, mdchte -ich einige meiner Fragen umreifen.

Wasserentnahmen, Dr&nagen, FluBausbaumafnahmen) oder auch
Klimadnderungen und dergleichen Anderungen der Grund-
wasserverhdltnisse, die Risiken hervorrufen oder steigern

kénnen?

Die Beantwortung solcher und 4hnlich gelagerter Fragen kann
nur auf der Grundlage speziell hydrogeologischer Kriterien

erfolgen. Solche Kriterien sind als MaSstab flir die Auswer-
tung des vorliegenden und noch zu erwartenden Untersuchungs~
materials erforderlich. Ihre Festlegung ist damit ein zentral
wichtiger Problempunkt der Endlagerungsdiskussion. Hier sind
kontroverse Auffassungen 2zu erwarten, die in der geforderten
Weise einer griindlichen wissenschaftlichen Diskussion bedﬂr;
fen.

Folgende Fragen grundlegender Art ergeben sich beispiels-
.weise im Zusammenhang mit dem hier angesprochenen Teil-
problem der Hydrogeologie im Bereich des Salzstockes Gor-
leben. Ihre Beantwortung ist wichtig filr den Ausgang der
Diskﬁssion ilber die erhoffte langfristige Sicherheit der
Ablagerung radicaktiven Materials.

Gleichrangig neben dieser Frage nach den Kriterien steht
ein weiterer Diskussionskomplex. Dabei geht es um die Aus-
wertung und Analyse der inzwischen gewonnenen hxdrogeoI;;I-
schen Einzelerkenntnisse und ihre Zusammenfassung zu einem

einheitlichen Gesamtbild vom Aufbau des Untergrundes und den . -
Grund- und Oberflichenwasserverhiltnissen. In diesem Zusam- ‘

t. Besteht iber die zu erwartenden langen Ablagerungszeit-
r#ume das Risiko, daB radicaktives Material in das
Grundwasser gelangt; und kann Grundwasser in die Abla-

gerungsriume eindringen? ‘menhang wiren beispielsweise folgende Fragen zur hydrogeolo-

gischen Sachlage 2u stellen und zu diskutieren:

2. Bestehen insbesondere Risiken flir einen Kontakt des Ab-
lagerungsmaterials mit dem Grundwasser aufgrund beson-
ders l8slicher Bereiche im Salzgestein und/oder aufgrund
bestehender besonders intensiver Kontakte des Salzes
mit strdmendem Grundwasser? - also aufgrund von Ablau-
qungsvorgingen, die durch die Aufheizung durch das Ab-
lagerungsmaterial verstdrkt werden x8nnen. {Konkret anzu-

sprechen ist hier die vorhandene quartire Rinnel
!

= Welcher Aufbau der Schichten, welche Verteilung der Durch-
lissigkeiten, Michtigkeiten, Transmissivitdten, Porenvolu-
mina usw. sind im einzelnen und kleinriumig gesehen als
gliltig und richtig anzunehmen?

f}Bundesministerium fir Forschung und Technologie




- Welche Strdmungsverhdltnisse ergeben sich fir die ein-
zelnen Grundwasserleiter; auf welche Weise &#ndern sie
gich im Zusammenhang mit kurzfristigen natirlichen Ein-
flilssen, wie z.B. Niederschlagsereignissen? Auf welche
Weise ndern sie sich im Zusammenhang mit kinstlichen
Einflilssen, wie z.B. Wasserentnahmen? Welche langfristi-
gen Anderungen und Trends der Grundwasserverhdltnisse

kbnnen als gesichert angenommen werden?

- Wie wird das Verhiltnis verschiedener Gxundwasserstock-
werke zueinander definiert’ welche hydraulischen Zusam-
menhinge kdnnen fir die zwischen ihnen vorhandenen
Wechselbeziehungen angenommen werden?

- Welche Strdmungsverhdltnisse herrschen insbesondere in
der vielgenannten quartdren Rinne?

-.Welche Ausbreitung weisen Versalzungen im Grundwasser
auf? Wo treten solche Vversalzungsbereiche zutage? Wie
kann im einzelnen die Bedeutung unterschiedlicher Salz-
gehalte fir die Grundwasserhydraulik interpretiert werden?
Wie sehen die bestehenden Temperaturfelder aus? Welchen
Einflug haben sie auf die Grundwasserhydraulik und den

Stofftransport?

- Wo werden Crundwasserneubildungsgebiete und wo Aussicke~
rungsgebiete festgestellt, und welche guantitativen Werte
des Wasseraustausches werden fir sie angenommen?

- Wie verhalten sich Oberfléchengewlisser in bezug zum Grund-
wasser? WO und in welchen Mengen geben sie Wasser in das
Grundwasser ab, und wo und in welchen Mengen nehmen sie

wasser auf?

N

- Gibt es in den tieferen Bereichen unterhalb der z.2Zt.
untersuchten Grundwasserleiter weitere Schichten, die in
einem fiir die Untersuchungen erheblichem 'MaBe Wasser lei-
ten? Welche hydraulischen Verhdltnisse werden dort ange-
nommen?

Die Reihe solcher Fragen lieBe sich weiter fortsetzen. Ihre
Beantwortung ist Ziel der zur Zeit laufenden und noch aus-
zufilhrenden Untersuchungen. Dazu werden Bohrungen, Grund-
wassermessungen, Kartierungsergebnisase, Pumpverxsuche usw.
in grofer Zahl einzeln ausgewertet und danach zu zusammen-
hingenden Vorstellungen {iber den geologischen Aufbau und
die Grundwasserverhdltnisse kombiniert. Aber abgesehen von
meBtechnischen Problemen lassen auch die aufwendigsten Un-
tersuchungen notgedrungen Kenntnislilcken offen, da nur eine
punktweise von der Bodenoberflécha erfolgende Erkundung des
rdumlichen Untergrundes méglich ist. Die Aufgabe der Gedlo-
gen ist es, den Zwischenraum zwischen diesen nadelstichartig
angeordneten Informationen durch richtige oder zumindest
plausible Erginzungen auszufilllen. Dies ist ein Ublicher
und grundsitzlich bewdhrter Arbeitsvorgang. Er verlangt
einerseits die Fihigkeit, Einzelergebnisse zu tragfdhigen
Vorstellungen vom Gesamtzusammenhang zu kombinieren. An-
dererseits erfordert er die Fihigkeit zum kritischen Hin-
terfragen einmal gewonnener Vorstellungen, fiir den Fall,
daB widersprechende Einzelergebnisse und neue Erkenntnisse

vorliegen.

Dieser in sich spannungsvolle Arbeitsvorgang ist nicht un-
problematisch, da Beobachtungsergebnisse, Bohrprotokolle,
Pumpversuchsdaten usw. nicht immer eindeutige Ergebnisse
liefern. Sie bediirfen vielmehr der Bewertung und Interpre-
tation. Dabei treten Beurteilungsspielriume auf. Diese k&nnen
in Abhingigkeit von unterschiedlichen Meinundgen oder des
Beharrungsmomentes bereits engenommener Gesammtvorstellungen
unterschiedlich ausgelegt werden. Hier bedarf es der




Diskussion. Sie dient dazu, unerkannte Beurtellungsspielrdume
aufzudecken und durch zusdtzliche Untersuchungen, {Uberle-
gungen, Auswertungen usw. einzuengen. Zumindest aber ist es
notwendig, ihre GrdBenordnung und ihre Tragweite in Hinblick
auf die Erarbeitung ven Scﬁlusfolgerungen kenntlich zu ma-
chen. Auf diese Weise wird die Beantwortung von Fragen, wie
sie eben genannt wurden, mit einer Angabe ilber ihre Genauig-
keitsgrenze, also ihren Vertrauensbereich, versehen und da-
mit in ihrer Aussagekraft bewertbar.

Dies ist zum Beispiel im Rahmen mathematischer Modellrech-
nungen von grofer Bedeutung, wie sie z.2t. von der BGR
durchgefdhrt werden. Solche Komputerberechnungen stellen
grundsitzlich ein sehr geeignetes Untersuchungsinstrumen-
dar. Aber es kdnnen bereits kleine Interpretationsunterschie-
de z.B. bei der Festlegung von Gesteinsdurchldssigkeiten

zu groBen Unterschieden etwa bei der Berechnung der flies-
senden Wassermengen filhren. Auch ist hierbei die nicht ein-
fache Beurteilung z.B. der Grundwasserneubildung aus Nie-
derschlidgen odeg durch Versickerung aus Oberflichengewdssern
ein kritischer Punkt. Deshalb bedarf es eingehender Dis-
xussionen, wenn zuverlissige Prognoseberechnungen zukinfti-
ger Grundwasserverh#ltnisse mit Hilfe von Modellrechnun-

gen erzielt werden sollen.

Nun wird diese Veranstaltung erklirtermaBen durchgeflihrt, um
solche Diskussionen zu ermdglichen. Wenn sie jedoch mehr als
ein bescheidener erster Versuch dazu sein will, wird sie
diesen 2Zweck verfehlen. Zu einer Diskussion gehdren Partner:
In diesem Fall u.a. die Gruppe der Referenten und die der
Korreferenten. Ein sachlicher Dialog kann sich nur ergeben,
wenn beide von etwa gleichen Voraussetzungen ausgehen. Das
ist aber zumindest fUr den Bereich Hydrogeologie nicht der
Fall. N

t)Bundesanstalt filr Geowissenschaften und Rohstoffe

367

Zwar wurdenmir ebenso wie den anderen Korreferenten Rohdaten '
und Sachstandsberichte in grofem Umfang vorgelegt oder
zugidnglich gemacht. Auch haben Kollegen, die in der BGR mit
der Auswertung des hydrogeclogischen Materials befaBt sind,
sich freundlicherweise bereit erklédrt, ndhere Einblicke in
ihre Arbeiten zu gewidhren und fachliche Fragen zu diskutie-
ren. Eine solche Offenheit ist eine der notwendigen Voraus-
setzungeh flir den geforderten sachlichen Dialog.

Aber leider ist dies nicht die einzige notwendige Voraus-
setzung. ‘Was nitzen die Daten und Unterlagen, was niitzt die
Gesprichsbereitschaft, wenn keinerlei materielle Grundlage
flUr eine fundierte Einarbeitung in das Untersuchungsmaterial
und filr die sachgerechte Entwicklung eigener Interpretationen
und Argumente besteht. Wissenschaft ist bekanntlich eine
zeitaufwendige Angelegenheit griindlichen Priifens und Abwd-~
gens. Es ist daher v&llig unméglich und ganz und gar unzu-
mutbar, hunderte von Bldttern Bohrprofilen, Pumpversuchsda-
ten, GrundwassermeBdaten, chemischen Analysen usw. im hier
gesteckten finanziellen Rahmen zu sichten, zu ordnen, auszu-
werten, zu interpretieren und das Ergebnis in Form eines ab-
gewogenen Korreferates auch noch druckfertig vorzulegen.

Aber eben dies erwartete das BMFT als Vorbereitung flr diese
Veranstaltung. Die DM 500,00, die hier pro Korreferent ausge-
setzt wurden, erlauben nicht mehr als zehn Stunden Arbelts-
aufwand, wenn man von.einem rechnerisch einfachen Stundensatz
von DM 50,00 ausgeht. Bedauerlicherweise wird die Arbeits-
gemeinschaft Bkologischer Forschungsinstitute, der ich neben
1000 anderen Wissenschaftlern angehdre, nicht mit staatlichen
Mitteln gropzligig bedacht, die es erlauben wiirden, von sol-
chen existenzwichtigen Rechenexempeln abzusehen. Die Folge

~ist, daB der notwendige sachliche Dialog mangels annehmba~

rer Ausgangsbedingungen heute im Punkte Hydrogeclogie wohl
ein Monolog der Referenten bleibt.
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abschlieBend mit allem Nachdruck die Forderung an die Ver-

Mit anderen Worten und abgesehen von meiner Person bedeutet
antwortlichen im BMFT 2u richten: Setzen Sie ein Zeichen

und beweisen Sie am Problem Gorléhen; da Umweltfragen im
sachlichen Dialog unter gleichberechtigten Bedingungen

demokratisch geldst werden k&nnen, auch dann, wenn die
L8sung vielleicht von der urspriinglichen Planungsidee
abweicht. )

dies: Wenn das BMFT die geforderte kontroverse aber sach-
liche Diskussion wirklich will, muf es die daflr nétigen

. Mittel bereitstellen. Es mup die Finanzierung einer fundier-
. ten Parallelbequtachtung sicherstellung. Ohne diese Bereit-
- . - gchaft wird die Diskussion fir alle Beteiligten unbefriedi-
“; ' gend bleiben. Sie wird keine Klirung sondern noch mehr Un-

‘ mut herbeifiihren, und sie wird der zitierten "gr8Bten Her-
ausforderung der Geowissenschaftler™ sowie der berechtigten
Sorge der Yffentlichkeit nicht im geringsten genigen.

‘ DaQIZustandekommen einer gleichberechtigten Diskussion von-

" einander unabhingiger Partner unter Einbeziehung einer brei-

v ten Offentlichkeit ist ja nicht nur wegen der aufierordent-
lichen Gewichtigkeit der Frage Gorleben von Bedeutung. Sie
kénnte vielmehr als eine neue und den Problemen der Umwelt-
schddigungen angemessenen Form demokratischer Auseinander-
setzung. um Fragen der Anwendung von Ergebnissen der Natur-
wissenschaft und Technik einen beispielhaften und wegweisen-
den Charakter haben., Um solche Gepflogenheiten bundesweit
zu etablieren, bedarf es allerdings entschiedener Umgewich-
tungen politischer und auch haushaltlicher Art und zwar
eindeutig zugunsten der Erhaltung oder Schaffung einer lebens~
f:eundlichén Umwelt aber zuungunsten einer Fortsetzung der

2 zerst¥drerischen Ausbeutung von Naturpotentialen und nicht zu-

letzt auch Zuungunsten der immer teurer und lebensbedrohlicher

werdenden Ristungspolitik.

R————

Aber selbst wenn diese weitreichenden Zielvorstellungen
leider nicht in Kiirze zu verwirklichen sein sollten, ist es

" vBllig unverstindlich, daB an einer einzelnen umweltpolitisch
80 brisanten Frage wie der Endlagerung nicht alle fir eine

. demokratische Auseinandersetzung erforderlichen Mdglichkei-

o : ten ausgeschdpft werden. Von dieser Stelle ist deshalb

| U
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" or. Ziegler:

Dr. Stolpe:

Prof, Haber:

'Dr., Stolpe:

Prof. Haber:

Herr Stolpe, Sie sind sehr weit vom Thema weg. Wir ha-
ben keine gesellschaftspolitische Diskussion, sondern
diskutieren im Augenblick Uber Grundwasserfragen hier
in Gorleben. Ich habe gestern an die wissenschaftliche
Disziplin appelliert und wissenschaftliche Disziplin
heiBt, sich auf ein Thema auch beschridnken ki&nnen und
wenn das andere Thema aufgerufen ist, dann wird jenes
diskutiert, darum bitte ich, Herr Stolpe.

Es geht um die Méglichkeit einer wissenschaftlichen
Diskussion. Ich komme zu meinem Schlufsatz ...

Entschuldigen Sie, darf ich etwas abweichend von Ih-
rer Meinung sagen, das, was hier gesagt wird, gehdrt
in die Diskussion hinein, denn es muf ja dann auch ir=
gendwie finanziert werden. Es tut mir leid, daB ich
Ihnen da widerspreche.

SchluB des Referates

Wir haben uns entschlossen, jetzt zur Mittagspause
aufzubrechen, und die Diskussion, um, wir wollen hof-
fen, die Mittagspause verkirzen zu kénnen, wieder um
14.30 Uhr aufnehmen zu kdnnen. Dann fehlt uns noch ei-
ne halbe - dreiviertel Stunde am Nachmittagsprogramm,
Darf ich vielleicht nur eine kleine Diskussionsbemer-
kung machen zu dem eben abgelaufenen Vortrag, Man muf
die Mittel, die zugewendet werden, auch etwas an der
Anzahl der Wissenschaftler messen, die diesem Projekt
dienen wollen mit ihrer Meinung. Das ist auch eine de-
mokratische Mehrheitsbildung und die Minderheiten kon-
nen vielleicht hier nicht geltend gemacht werden; es
k&nnen noch nicht einmal genau die gleichen Mittel zur
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Dr. Ziegler:

Prof. Haber:

(Zwischenruf):

Prof, Haber:

Dr._ Appel:

"Meine Damen und Herren, wir haben die Diskussion we-
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verfigung gestellt werden. Ihnen stehen ja die Er-
gebnisse der anderen zur Verfiigung, auch das ist ein
sinnvolles wissenschaftliches Verfahren.

Mittagspause

parf ich bitten, Platz zu nehmen, damit wir mit der
piskussion 2u dem Themenkreis Grundwasserbewegung be-
ginnen k&nnen. Herr Prof. Haber, ich wdre Ihnen dank~-
bar, wenn Sie die Diskussion leiten wiirden.

gen der VYerspdtung auf jefzt, nach der Mittagspause,
verschoben. Ich habe hier noch elf Wortmeldungen und
wenn wir es packen wollen noch einigermaBen zeftlich,
wiirde ich Sie bitten, Ihre Diskussioh auf jene Punkte
zu beschrinken, die Ihnen als die wichtigsten erschei-
nen. Sonst hdtten wir eigentlich drei Tage fir diese
yersammlung ansetzen missen, was vielleicht gar nicht
s0 schlecht gewesen wire bei der Fille des Materials.
Herr Ganzer war, glaube ich, der nichste, der auf mei-
ner Liste steht. )

Prof.

pr. Giesel:

Er ist noch nicht da.

pann werden wir ihn leider iberspringen, um Zeit zu
sparen und dann, Herr Dr, Appel hatte sich noch ein-
mal gemeldet, er hatte wohl etwas noch auf dem Papier
zu stehen. o

Ich mdchte eine Frage stellen an Herrn Vierhuff. Er
hat den Begriff des Ringwalles eingefihrt, der sich
schiitzend um die Rinne und um die Subrosionsrinne des

Prof. Haber:

- 1563 -
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Salzstockes von Gorleben legt. Daraus Kann man ablei-
ten, daB der Ringwall Schutz gewdhrleiste. Er hat na-
tirlich auch betont, daR es mindestens zwel Durchlisse
gibt. Ich méchte darum dagegen- den Begriff des Trich-
ters setzen, d.h.,, also davon ausgehen,daB, wenn der
"Stopsel gezogen" wird am Kontakt im Salzspiegelbe-
reich, alles Wasser im Trichter mgglicherweise in ein
Endlager l&uft. Ich bitte, das als eine Randbemerkung
gegen den Ringwall zu verstehen. Meine eigentliche
Frage lautet: Wile groR sind denn nun eigentlich die
Gebiete, in denen Verbindungen zwischen den einzelnen
Grundwasserstockwerken heute schon erkennbar sind, und
wo auBerdem ein direkter Kontakt zwischen dem Grund-
wasser und dem Salzgebirge bzw. dem Gipshut besteht

in der Rinne und in den Randbereichen, und natiirlich,
ob das nun ein positiver Befund ist oder ein nicht so
ganz positiver?.

Herr Vierhuff.

weg und ich werde versuchen, das
Kontakt zwischen den tiefen Sedi-
ist natirlich da, dazwischen liegt
Hutgestein, und wir schédtzen die GriBe des Kontaktes
auf rd. 10 km*, Wir sind uns, glaube ich, einig, daB
in diesem Bereich durchaus Ablaugung auch noch heute
stattfinden kann mit einer geringen Rate., Wir kennen
diese Rate auch in der GriBenordnung noch nicht. Wir
vermuten aber, sie ist sehr klein - aber vorhanden -,
denn letzten Endes haben wir in sehr hohen Grundwasser-
stockwerken Salinitdt, die in die Oberfldchengewidsser
abwandert. Die GréBe des Salztransportes abzuschdtzen,
féllt uns noch schwer,

Herr Vierhuff muBte
Zu beantworten. Der
menten und dem Salz

Als ndchsten Diskussionsbeitragenden habe ich hier ste-
hen in der zweiten Stuhlreihe, eiﬁ Junger Herr, ein
bdrtiger, junger blonder Mann, der sich vorhin vergeb-
lich gemeldet hat. Ich bitte sehr,
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Ryst, Institut fiir Geographie der Universitdt Minchen.
Ich hatte eigentlich eine Frage zu den Vortrdgen von
Herrn Duphorn und Herrn Appel. Da .aber jetzt {ber die
Grundwasserziige gesprochen wird, vielleicht kann man
nachher nochmal darauf zuriickkommen, Das ist eine Fra-
ge an die Diskussionsleitung.

Nein, wir @aben ja die Diskussion zusammengezogen, Sie
kinnen die Frage jetzt bitte gerne stellen.

Meine Frage bezieht sich auf den Horizont der Holstein-
Sedimente, die von Herrn Duphorn als ein entscheidender
biostratigraphischer Leithorizont herausgestellt wurden
und am Beispiel welcher Herr Appel einige Ableitungen
gemacht hat iber Bewegungen entlang eines Profiles idber
den Salzstock Gorleben. Meine erste Frage wdre an Herrn
Appel, Sie haben Tiefenlagen des Horizontes in Ihrem
Profil angegeben, welches ist die Bezugshéhe?

Zu NN.
Zu NN bedeutet, wenn ich richtig erinnere, waren die

Tiefenlagen so ungefdhr zwischen 60 und 130 m, ist das
auch richtig? ’

Ja.

Dann weise ich darauf hin, daB es sich beim Holstein-
marin um ein Sediment eines interglazialen Hochstandes
handelt. Fir die taien, interglazial bedeutet einen
warmzeitlichen Meereshochstand, von dem wir wissen,
daﬂ'er in seiner Hahenlage kaum verschieden war von dem
derzeitigen warmzeitlichen Hochstand. Meine Frage, ich
glaube am besten an Herrn Duphorn, wire, wie erkldren
Sie die Tiefenlage auf das von Appel gezeigten hdchsten
Punktes dieses Holstein-Interglazials?

Herr Rust, diese Frage ist ganz schnell und einfach zu
beantworten. Wir haben diesen Leithorizont der holstein-
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zeitlichen Meerestone in grofer Anzahl in unseren Boh-
rungen in ganz Nord-West-Deutschland, speziell hier im
Gebiet der Unterelbebucht, angetroffen. Sie haben da,.
glaube ich, meine Abbildung genannt und da kdnnen Sie
sehen, daB da elbaufwdrts eine Meeresbucht bis etwa
hier hereinreicht, die dann nach Mecklenburg zur Ost-
see abzweigt. Die durchschnittlichen Hshenlagen der
holsteinzeitlichen Meerestone sind nicht um NN, sondern
um etwa minus 30 NN. Das gflt auch fiir die Ablagerungen
in der Gorlebener Rinne. Das widre praktisch der Bezugs-
harizont. Wenn Sie versuchen wollen, irgendwelche nach-
tragli;hen Bewegungen, sei es Eistektonik nach oben
oder Subrosion nach unten, abzuschdtzen; wir haben das
auch versucht, genauso wie Herr Appel, ich habe es auch
in zwei Sdtzen angedeutet, und das wdre der Bezugshori-
zont. Wir gehen auch davon aus, daB eine Subrosion statt-
gefunden hat, die allerdings nicht auf m und cm genau
passen kann in der Elstereiszeit, in der Holsteinwarm-
zeit und bis in die Saaleeiszeit hinein aufgrund von
Sedimenteinschaltungen in den saaleeiszeitlichen Sedi=-
menten, die man auch sonst nicht anders erklédren kann.
Aber ich wiederhole, das gilt nicht fiur die jiingeren
Ablagerungen, die Subrosion klang nach den. Bohrergeb-
nissen, die wir haben, in der Saaleeiszeit aus.

Ich bedanke mich fiir die Antwort. Ich hitte viellelcht
eine ergdnzende Bemerkung, Herr Duphorn. Die Konfigura-
tion der holsteinzeitlichen Klistenlinie, das gilt ja

.auch fir ithn, ist ja sehr stark angepaBt an die Konfli-

guration des derzeitigen Meeresspiegels, ist ja nicht
sehr verschieden davon. Und Sie haben die Tiefenlage

von 30 m unter NN angegeben. Ist es nicht auch nahe-
liegend, etwas groBrdumiger zu denken und von allgemei-
nen Absenkungen, sagen wir, im Bereich der nordwestdeut-
schen Kruste seit Holstein zu denken? Also nicht spezi-
ell an das so kahle Phdnomen der Subrosion iiber dem
Salzstock?
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Denken kann man, aber weiter nicht.

Ja, da bin ich eben anderer Meinung, In diesem konkre-
ten Fall bin ich anderer Meinung, es handelt sich um
interglazialen Hochstand und wenn er in Norddeutschland
im Mittel um 30 m tiefer liegt als heute, bedeutet das,
daB in diesem Gebiet, in diesem norddeutschen Gebiet,
seit Holstein eine Abwdrtsbewegung des Bodens dieses
Meeres in der GroBenordnung von 30 m stattgefunden hat
und das wdre, bei den hier vorhin diskutierten Bewegun-
gen, hier sind verschiedene Bewegungsarten diskutiert .
worden, eine zusdtzliche Bewegung, die hier im Raum Gor-
leben stattfindet und die man als solche zur Kenntnis
nebmen soll., Das wére meine Auffassung.

Wenn Bewegungen, dann grofBregional, Der Leithorizont,
minus 30 NN, gilt sowohl fiir Gorleben als auch fir ganz
Nordwestdeutschland. Also kdnnen wir daraus keine Spe-
zialbewegungen, speziell fir den Salzstock Gorleben, ab-
leiten. Wie ich dazu komme, oder habe ich das falsch
verstanden?

Hery Duphorn, genau das wollte ich eigentfich machen,
ich wollte nur darauf hinweisen, wenn wir (ber Bewegun-
gen diskutieren, dann ist auch diese allgemeine Bewe-
gung, die immerhin bei 30 m auf 200.000 Jahre auch in
der GréBenordnung von 0,15 mm, wenn ich richtig eben
rechne, auch noch zu.berlcksichtigen.

Daccord, wenn Sie Halokinese meinen im alten Sinne,
dann stimme ich Ihpen zu. Das ist mdglich, es kann sein,
es muB nicht sein. Es gibt auch noch andere, aber jetzt

darfiber zu diskutieran, das fuhrt zu weit.

Ich stelle fest, daB Herr Ganzer jetzt im Hause f{st,
Sie waren auf unserer Liste, bitte sehr.

Ja, die Frage geht um die Senkungen, die auf dem Salz-
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stock, neben dem Salzstock und unter Umstinden auch

in dem Salzstock passieren kdnnen., Mich interessiert,
wie weit das Geldnde iiber dem Salzstock durch die ver-
schiedenen Bewegungen, die ja schon gestern angeklun-
gen sind, verdndert wird, wie weit das Gesamtgelinde
sich senkt, bzw. ob es zu lokalen Verdnderungen kom-
men kann?

Und an wen wollten Sie diese Frage fichten, Herr Ganzer?

Im Grunde genommen wieder an alle hier anwesenden Wis-
senschaftler. Es ist also die Frage, wer bereit ist,
2u antworten.

Welcher meiner Kollegen wirde dazu gerne Stellung neh-
men? Bitte sehr.

Unter der Yoraussetzung, daB heute Subrosion stattfin-
det, findet diese lokal und nicht vorhersagbar an be-
stimmten Pldtzen statt und auch innerhalb des vorgese-
henen Standortbereiches. Wenn dort Subrosion stattfin-
det, ‘dann liegt sie in der GroBenordnung von 0,1 bis
was weiB ich bis wie viel 0, mm pro Jahr. Das bedeutet
aber nicht, daB nicht auch ein sozusagen momentanes ka- -
tastrophales Ereignis stattfinden kann, dadurch, daB
durch Subrosion ein Hohlraum entsteht, der dann, wenn
er zu groB geworden ist, seine Decke nicht mehr trigt
und zusammenbricht.

Vielen Dank, Herr Appel. Frage an die anderen, wird
das von lhnen in etwa bestdtigt, Herr Duphorn?

Da Sie mich direkt ansprechen, eine ganz knappe Ant:
wort, Jein, der Wert 0,1 mm pro Jahr, den mein Nachbar
eben nannte, der bezieht sich ja auf den halokineti-
schen Salzaufstieg, auf die Geschwindigkeit, mit der
das Salz im Quartdr noch aufgestiegen ist nach unseren,
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wohl bemerkt, sehr, sehr globalen Abschdtzungen. Wir
wissen nicht, ob sich die Aufstiegsgeschwindigkeit
nicht im Laufe der letzten 100 Mill. Jahre ab und zu
mal ein biBchen gedndert hat, was miglich wire, oder
sagar ganz zum Stillstand gekommen ist. Das {st ein
~Durchschnittswert, das ist auch ein Mindestwert. Das
wadre also der Salzaufstieg und ich muB die andere Fra-
ge, ob jetzt dieser Wert gleichgesetzt werden kann mit
einer Salzablaugung, an die Leute weiterleiten, die
sich mit Hydrodynamik beschdftigen. Ich michte das be-
zweifeln,

Or. daritz:

Gestern war ja auch gesagt worden, daB innerhalb des
Salzstockes unterschiedliche Bewegungen entstehen k#n-
nen. Herr Jaritz, darf ich Sie dann nochmal danach be-
fragen, wirde das bedeuten, daB z.B. an verschiedenen
Stellen der Oberfldche unterschiedliche Bewegungen
sich durchpausen wiirden, und wenn ja, in welcher Gros-
senordnung?

Dr. Appel:

Ich darf zunldchst einen Versprechér vom Kollegen Dup-
horn verbessern. Er hatte 0,1 mm gesagt, meinte aber
0,01, also hundertstel mm., In Bezug auf die moglichen
Unterschiede der Bewegungsgescnﬁindigkeiten in ver-
schiedenen Teilbereichen schdtze ich, daB die Maximal-
werte hdchstens zwei- bis dreimal so groB sein kdénnen
wie die Durchschnittswerte. Teilbereiche grdperer Ge-
schwindigkeitsunterschiede liegen wenigstens einige
hundert Meter voneinander entfernt.

Wobei Herr Appel von katastrophalen Ereignissen sprach,
die also keine kontinuierliche Absenkung oder Erhdhung
darstellen, sondern schlagartige und dann vermutlich

ja nicht nur in dem Bereich von 1/100 oder %/1.000 mm,
was Sle eben erwéhnten.

Also, wenn ich Herrn Appel richtig verstanden hatte,
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hat er nicht von schlagartigen katastrophalen Bewegun-
gen gesprochen. Bitte, Herr Appel, sagen Sie selber,
was Sie‘dazu zu sagen haben,

Wir missen hier zwischen zwei Dingen unterscheiden:
Das eine ist die Saliablaugung. die sogenannte Subro-
sion, Hierbei sackt das Deckgebirge ziemlich kontinu-
ierlich nach. Das andere sind Vorgdnge im Hutgestein
von Salzstdcken. Wenn die Hutgesteine sehr hoch lie-
gen, findet darin die Aufl&sung von Gips statt, es
bilden sich grgBere Hohlrdume, und diese kénnen zu-
sammenbrechen, wobei sich Erdfalle bilden, Herr Appel,
sind Sie damit einverstanden?

Ja, ich stimme dem zu, das war auch das, was gemeint
ist. Die Gipshutgenese hdngt natiirlich mit der Subro-
sion zusammen und Qeswegen habe ich versucht, das zu-
sammengefaBt darzustellen. Ich michte aber noch einmal
zuriickkommen auf die Betrige., Die 0,01 mm pro Jahr,

die errechnet wonden sind, erstrecken sich auf die
Salzaufstiegsbewegungen, so wie sie aus den Randsenken-
veranderungen ableitbar sind. Ich habe vorhin versucht,
darzulegen, daR die H&henunterschiede der holsteinzeit-
lichen Sedimente von 80 m immerhin bédeuten, daB sich

- in ca. 2- 300,000 Jahren urspringlich gleich hohe Punk-

te durch Subrosion um diesen Betrag gegeneinander ver-
schoben haben. Das ist um eine GroBenordnung mehr.

Bitte sehr.

Danke, daB ich gleich darauf antworten darf. Ich glau-
be, ich habe es vorhin etwas zu zart angedeutet. Ich
habe auch gesagt, daB wir Ihre Aussage bestdtigen und
gleichzeitig pridzisieren kénnen, dadurch, daR wir meh-
rere Bezugshorizonte, nicht nur den des Holstein-Inter-
glazials untersucht haben. Ablagerungsverénderungen
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nachtrdglicher Art und die Geschwindigkeit der Sub-
rosion sind noch viel stdrker gewesen, als Sie das ge-
sagt haben, und zwar im Zeitbereich von der Elstereis-
zeit, also von dem Zeitpunkt an, als das Salz vom
Elstereis angeschnitten wurde, da wurde natlrlich die
Subrosion in Gang gesetzt, und zZwar verstdrkt bis
iber die Holsteinwarmzeit in die Saaleeiszeit hinein
und dann kehrt sich das Bild gewissermaBen um. In der
letzten Eiszeit ist z.B. im Bereich des vorhin auch
schon genannten Weifen Moores keine Tieflage vorhan-
den eines Leithorizontes, ndmlich des Leithorizontes
des Elbe-Urstromtales. Der liegt Ober dem WeiRen Moor
auf etner Aufragung eines Geschiebemergelhdrtlings,
der ist hdrter, als das umgebende Gestein, das aus
welcherem Schmelzwassersand besteht, Der setzt also
dem FluBwasser mehr Widerstand entgegen, da ist also
eine Erhéhung um mehrere Meter drin. Wenn die Subrosion
weitergegangen wire, dann miBte ja das WeiBe Moor nach
der Weichseleiszeit noch wie ein Fahrstuhl nach unten
gegangen sein. Genau das Gegenteil ist der Fall, wir
haben eine Hochlage., Durch diese Kombination der uUn-
tersuchung mehrerer Leithorizonte kinnen wir die ge-
nannten Subrosionsvorgénge zeitlich ndher einengen auf
die Zeit von Elstereiszeit - Beginn der Tiefenerosion
in der Rinne - bis in die Saaleeiszeit, die nach der
Holstein-Interglazial folgte,

.Vielen Dank, ich méchte zundchst mal von dem Thema run-
ter, denn ich denke, daB noch andere dazu Fragen haben,
Herr Wosnik, an Sie habe ich allerdings noch eine Fra-
ge. Sie sagten, was ja auch dann heute bestdtigt wor-
den 1st, daf Sie Uberrascht gewesen seien von der
Dichte des Salzhutes, dort, wo er noch vorhanden ist
bzw. noch nicht abgerfumt wurde, also auf deutsch, ge-
nau das, was heute ja auch gesagt wurde, daB z.T. der
Gipshut nicht mehr existent ist. Frage, wie kommen Sie,

A
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obwohl Sie dieses Wissen haben, dazu, z; sagen, daR

n?ch hichts dagegen Spricht, daB dieser Salzstock fur
die Endlagerung geeignet ist?

Da ist folgendes zu zy sagen. Das Positive fst die
D?chte des Gipshutes; normalerweise erwartet man j
einen Gipshut gréderer Mdchtigkeit, der sehr vielia
Schlotten und einen sehr groBen Wasserinhalt hat. p
trifft in diesem Falle bei Gorleben nicht zZu un& N
selbst wenn Sie den Wasserinhalt mit den mﬁg;ichen
FlleBgescnwindigkeiteh. auf die ja vorhin eingegan
wurde, in den Rinnenbereichen sehen, so jist diegergen
H?sserinhalt in den Rinnenbereichen wesentlich unge-
fahrlicher, als der Wasserinhalt in einem michtigen
kliftigen Gipshut, weil einfach die Menge, die d: ’
591ch einem kliftigen Gipshut zulaufen ka;n wesen:Es
lich groger ist. Man kann Zuriickdenken an R;nnenber
wWo die Laugenmengen oder'Hassermengen plttzlich anff;-
len, mit denen man urspringlich in dijeser Graﬁehord-
nung gar nicht gerechnet hatte.

Herr Kollert ist jetzt der nichste auf der Liste. Wiir-
den Sie bitte das Wort ergreifen?

Vorab hitte ich eine Frage zur Struktur der wissen-
schaftlichen Arbeiten, die durchgefiihrt werden am Sailz
stock Gorlgben. Wir haben es ja mit verschiedenen Be- )
hérden und Dienststellen ZU tun, BMFT, PTB, BGR, Unij-
versititen Kiel u.a., private Instltutione;; icé wirde
gerne mal eine Erlduterung haben, wie die Kompetenzen
verteilt sind, wer die Auftrige erteilt, ob das BMFT
oder die PTB das macht, wer was mit wenm abspricht, wer
schlieBlich als Endgutachter fir die Eignung oder.

i 1g ] i t, GR egEllﬂbel
N ct te nun aufty t Uelche ROIle die B
g

Wer von den Instituten wirde das gerne beaﬁtwarten"
Herr Ziegler, Sie kennen sich am besten aus, bitte sehr
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Ich glaube, Herr Kollert, daB die Frage ans BMFT ge-
richtet ist. Sie wissen, daB vom Atomgesetz her die
Physikalisch-Technische Bundesanstalt verpflichtet
ist, fir die Bereitstellung von Endlagern Sorge zu
tragen. Die Physikalisch-Technische Bundesanstalt ist
nicht kompetent auf dem Gebiet der Geologie und hat
fir diesen Fragenkreis die Bundesanstalt fir Geowis-
senschaften und Rohstoffe eingeschaltet. Fir die Kld-

- rung einer ganzen Reihe von Detailfragen, wie z.B.

sonderfragen der Hydrogeologie, des Quartdrs, des Ter-
tiars, sind Ausschreibungen durchgefihrt worden; die
Leistungsverzeichnisse dafir sind im Zusammenwirken
zwischen den beiden eben genannten Institutionen er-
stellt worden und auf diese Leistungsverzeichnisse

hin haben sich dann Stellen gemeldet oder es war klar
aufgrund der engen Begrenzung der Aufgabe, da® nur die
eine oder andere Stelle infrage kommt, Die Auftriage
vergibt, soweit nicht bei der aundesanstalt fir Geo-
wissenschaften und Rohstoffe und bei der PTB intern
gearbeitet wird, alle die PTB.

In Absprache mit dem BMFT?

In Absprache mit dem BMFT, weil die Mittel von uns
kommen im Rahmen der Zuweisung, so heiBt dieses Fach-
wort dafir, der Mittel an die Physikalisch-Technische
Bundesanstalt. Die Bundesanstalt ist aber relativ frei
und es gibt ja Regelwerke dafir, was zu tun ist, wenn-
eine Ausschreibung durchgefihrt worden ist und wie
dann die Auftragsvergabe zu erfolgen hat,

Kann ich dem entnehmen, daB die BGR eine entscheiden-
de Bedeutung spielt oder anders gefragt, -wird die BGR
in irgendeiner Weise zu einem Zeitpunkt, der wohl noch
aussteht, ein Gesamtgutachten, ein Gutachten iiber die
Eignungsfihigkeit erstellen? Wird sie den Auftrad er-
halten von der PTB?
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Kann iber diese Terminfrage und den Einzelplan am
besten vielleicht Herr Réthemeyer oder Herr VYenzlaff
dazu was sagen?

Rothemeyer, PTB. Wir missen eines bedenken, was heu-
te wdhrend des ganzen Tages nicht klar geworden ist.
Ein endgliltiges Urteil iber die Eignung des Salz-
stockes wird nicht méglich sein allein auf der Basis
der geologischen Erkenntnisse. Wir haben es hier mit
einem System zu tun, wo nicht nur die geologische
Formation eine Rolle spielt, sondern auch das Berg-
werk, die ingenieursmifige Planung des Bergwerks und
auch die vorgesehenen Abfidlle, Das heiBt also, das
durch diese dreji Schwerpunkte gebildete System muB

in toto beurteilt werden. lhre Frage kann ich kankret
dahingehend beantworten und vielleicht kdénnte Herr
venzlaff das weiter ausfiihren, daB die BGR ein ab-
schlieBendes Urteil ilber die geologischen Verhdltnis-
se erstellen wird und daB auf der Basis dieses ab-
schlieBenden gealogischen Gutachtens die ingenieurs-
mdBige Detailplanung des Endlagers und auch méglicher-
weise die Anpassung der Abfallgebinde an die vorhan-
denen und vorgefundenen geologischen Verhdltnisse zu
erfolgen hat.

Wird dieses Gutachten den Auftrag enthalten, die An-
ordnung des Endlagerbergwerkes zu optimieren oder
eine Aussage iiber die Eignungsfdhigkeit zu machen?
Gibt es eine Art Netzplan, einen Zeithorizont, fir
diese Gutachtensteilung, Auftragserteilung?

Darf ich die Frage beantworten? Soll die Frage beant-
wortet werden, Herr VYorsitzender?

Nein.
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Vielleicht ist es vorne nicht angekommen, ich wollte
gerne wissen, 6b es s0 etwas wie einen Zeitplan gibt
fur die Gutachtensabfertigung, Ubergabe, und welchen
Titel etwa, welchen Auftrag dieses abschlieBende geo-
logische Gutachten haben wird? Wird es tiber Eignung -
Nichteignung in Auftrag geggben oder i{iber die optima-
le Anlegung des Endlagerbergwerkes?

1eh hatte vorhin schon gesagt, daf das Urteil dber
die Eignung, die Gesamteignung erst méglich ist, wenn
alle diese drei Schwerpunkte beurteilt werden koénnen,
Das geologische Butachten, und da mifte Herr venzlaff
gleich eine weitergehende Aussage machen, wenn ge-
winscht, wird die notwendigen Daten liefern, um diese
ingenieursmifige Planung vorantreiben zu kénnen. Ihre
Frage nach den Terminplanen; die sind selbstverstédnd-
lich vorhanden und soweit ich unterrichtet bin, wird
die DBE, die Deutsche Gesellschaft zum Bau und Betrieb
von Endlagern fiir Abfallstoffe, heute Nachmittag da
noch einiges 2zu sagen. Das heift, die DBE, und das
war auch ein Teil Ihrer Frage, wird die Detailplanung
des Endlagers als Dritter der PTB, wie das gesetzlich
heifdt, durchfiihren,

Herr Venzlaff, wollten Sie noch dazu sich dubern?

Herr Dr. Appel, Sie wollten inzwischen sich noch da-
zu melden, bitte.

Wenn ich die Aussage von Herrn Réthemeyer etwas an-
ders formuliere, dann bedeutet sie, daB es lberhaupt
kein Untersuchungsergebnis geologischer Art gibt, bei
dem herauskommen kann, daB der Salzstock nicht geeig-
net ist. Ich méchte darauf hinweisen, daB das eben ge-
sagt worden ist.
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Herr Prof. Venzlaff, wo sind Sle bitte?

Herr Appel, ich glaube, ganz so kraB, wie Sie das
eben gesagt haben, mdchte ich das doch nicht im Raum
stehen lassen. Wenn Sie mich bitte sprechen lassen,
mochte ich das ausfiihren. Wir haben den Auftrag, ei-
nen geologischen Kérper zu untersuchen nach allen
Fragen, die mit der méglichen Planung eines Endlagers
Zusammenhdngen, Es kann, wie Herr Rothemeyer schon
gesagt hat, nicht von einer grundsdtzlichen Eignung
oder Nichteignung gesprochen werden. Wir sehen das
so, daR die Fragen zu klarem sind, ob Abfdlle, wenn
ja, welche Abfdlle, da rein kénnen, und diese Frage
wird zum Teil von uns beantwortet werden, zum geolo-
gischen Teil. Wir sind nicht in der Lage, iiber das
ingenieurmdfig-bergménnische zu urteilen, wir sind
nicht in der Lage, iber die Abfdlle selber zu urtei-
len, aber wir sind wohl in der Lage, z.B. zu sagen,
wir halten den Salzstock fir aufnahmefihig fir hoch~
aktive oder wir halten fhn nicht fir aufnahmeféhig
fiir hochaktive, Dieses Urteil wird,von uns sicher kom-
men, nur, Sie milssen auch dieses geologische Urteil
als einen Teil in einem Gesamtsicherheitsbericht se-
hen, der dann den Genehmigungsbeh&rden vorgelegt wird,
Es wird ja dann vom tande Niedersachsen gepriift, ob
diese Unterlagen, die wir vorlegen, auch stichhaltig
sind.

Mir scheint, daB die Bemerkungen jetzt alle schon den
Charakter eines SchluBfwortes annehmen. Ich wiirde vor-
schlagen, daB wir die Diskussion fo;tsetzen. Herr Kol-
lert, ich fiirchte, Sie haben bestimmt einen groben Teil
beansprucht, wir kommen einfach nicht weiter. E5 sind
noch eintige -Referenten, die auch noch etwas sagen wol-
len.'und wir haben noch nicht diskutiert {ber die Grund-
wasserfrage. Alsc, wenn Sie noch eine Frage haben, dann
will ich Sie bitten, sie so zu stellen, dafl wir sie
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bald vom Tisch kriegen. Ich will Sie nicht weghetzen,
nur, andere wollen auch noch was sagen.

Ich hatte noch zwei Fragen, ich wollte noch eine An-
merkung machen 2u Herrn Ziegler vor allem. Es ist ja
zweimal angesprochen worden, einmal bei der Kontrover-
se zwischen Herrn Duphorn und Herrn Grimmel, anderer-
seits hat Herr Stoplpe dieses Problem der Finanzierung
angesprochen. Es waren ja Vorwirfe in den Raum gestellt
worden iiber einige wissenschaftliche Untersuchungen,
die nicht durchgefihrt worden sind, eine Anregung an
das BMFT oder an die PTB gar, hier doch auch unabhidn-
gige oder der Kernenergie skeptisch gegeniiberstehende
Wissenschaftler bei der £ndbeurteilung dieser Eignungs-
fdahigkeit hinzuzuziehen. Ich gehe davon aus, daB die
anwesenden Wissenschaftler die Kriterien des reichsgeo-
logischen Dienstes in Holland kennen. Ich mdchte vor
allem Herrn Duphorn fragen, kennen Sie die Kriterien
bzw. die Kriterien Nr, 4 und 5? Ich zitiere hier aus
einem Brief an Herrn Becker-Platen vom reichsgeologi-
schen Dienst, der mir in Kopie vorliegt, vom 20. Marz
1980, hier werden die Kriterien mitgeteilt, und da
heiRt es unter d): iber dem Hutgestein sollte eine Ton-
schicht oder eine sandige Tonschicht vorhanden sein,
und Kriterium e), gleich hinterher: eine Tonschicht
oder eine sandige Tonschicht soll, muB anwesend sein
unter den wasserfihrenden Schichten, die am hydrauli-
schen Kreislauf, am Wasserkreislauf teilnehmen.

Es sind insgesamt 15 Kriterien,

Nun ist meine Frage, kannm ich davon ausgehen, daB auf-
grund der bisherigen Vortrige, heute Morgen insbesgn-
dere, diese beiden Kriterien aus Halland fur den Salz-
stock Gorleben bereits als nicht erfiillt bezeichnet
werden miissen? Beziehungsweise ist es nicht vielmehr
so, daf nicht nur iber dem Salzstock Gorleben vermut-
lich keine durchgehende Tonschicht zwischen dem ersten
und zweiten oder dem oberen und unteren Grundwasser-
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stockwerk vorliegt? Ist es nicht so, daB Kkeine Ton-
schicht Gber dem Gipshut vorliegt? Ist es nicht so,
daB Wasser sogar direkt Uber dem Salz liegt, an das
Salz angrenzt? Ist es vermutlich gar so, daB das Was-
ser in dieser Rinne sogar flieRt, gegenwdrtig eine
Ablaugung stattfindet? Das war meines Wissens noch
nicht ganz gekldrt. Und ist es nicht so, daf dieser
zusdtzliche Zahn, der bis auf 133 m an die Oberfl§-
che heranreicht, ein zusdtzliches, iber diese Krite-
rien hinausgehendes Risiko beinhaltet? Ist der Zzahn,
das jst nur eine Zusatzfrage, untersucht auf seine
Zusammensetzung, sind dart drin etwa Tonschichten
vorhanden, Gipseinlagerungen, sind sonst Spalten
vorhanden, die um so leichter einen Grundwasserein-

“tritt in den Salzstock, in die Tiefe erjffnen kénnten?

Herr Prof. Venzlaff, Sie haben sich noch mal gemeldet,
bitte.

Herr Duphorn muB doch'erst noch etwas sagen.

Ja, ich wollte mich auch gerade melden, weil ich an-
gesprochen bin persénlich. Wollen Sie erst reden,
Herr venzlaff, und dann ich?

Ich méchte besonders zu den Fragen der hollandischen
Kriterien Stellung nehmen, Mir liegt ein Brief vor
des Generaldirektors fiir Energie im holldndischen Mi-
nisterium fir Wirtschaft, Herrn Dr. Tielemann, der
schreibt: "Aus den von mir zitierten Stellen des Be-
richtes geht hervor, daB nach der ‘Meinung des Inter-
ministeriellen Ausschusses, der den Bericht verfapft

" hat, nicht jedes Kriterium buchstablich erfillt sein

muB, um einen konkreten Standort als geeignet anzusehen.

Mafgebend fir eine Eignungsprifung eines bestimmten
Salzstockes sollen nach diesem Bericht die Resultate
eéiner Sicherheitsanalyse sein, zusammen mit den konkre-
ten Ergebnissen von Felduntersuchungen, die am betref-
fenden Salzstock durchgefiihrt worden sind."
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Herr Venzlaff, kann ich indirekt lhrer Antwort entneh-
men, daf diese beiden Kriterien, die méglicherweise
nicht ausschlaggebend sind, Klammer auf - Klammer zu,
nicht erfiilllt sind?

Das sind nie Kriterien fir uns gewesen, deshalb kann
ich auch nicht sagen, dah sie nicht erfullt sind. Fur

uns ist ...

Werden die in Holland eine Rolle spielen bei der Be-
wertung der Endlagerstétten? :

Ja., Herr Kollert, bitte, ich habe Sie nicht verstanden.

Ich sprach nicht von Kriterien, die die PTB oder BGR
zugrunde zu Jegen haben, da ist offenkundig, daB es
hier keine ausdgewiesenen gibt, sondern von den hullan-
dischen Kriterien,

Die Frage ist indirekt behandelt, ich glaube, wir
brauchen sie nicht weiter zu vertiefen.

Ich glaube, Herr Kollert, es ist in diesem Zusammen-
hang doch notwendig, die VYerbindlichkeit und vor allem
die Zielsetzung dieser Kriterien anzusprechen, Wir ha-
ben das ja gemacht, der Brilef ist teilweise zitiert
worden und der kinnte auch den Unterlagen dieser Sit-
zung beigefligt werden. Ein wesentlicher Faktor ist,

daft die holldndischen Kriterien Standortauswahlkriterien
sind und keine Kriterien, die eine Eignungsaussage iiber

einen konkreten Standort ermdglichen. Das heifit also,
die Standortauswahlkriterien orientieren sich an jdea-
len Vorstellungen, die in der Natur nicht alle erfillt
sein kdnnen oder auch nur missen. Und deswegen ist es
sehr wichtig, und darauf muB ich noch mal hinwelsen,
daf man diese Kriterien nicht als Standorteignungskri-
terien bezeichnet. Es ist international, und ich kénn-
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te jetzt eine Reihe von Literatur Zitieren, bis heu-
te noch nicht gelungen, Kriterien zu’entwickeln. die
eine Eignungsaussage iiber einen konkreten Standort er-
lauben. Nach meiner Uberzeugung wird es niemals ge-
lingen, Kriterien zu entwickeln, die diese Eignungs-
aussage allgemein erméglichen. Daher muBl man stand-
ortspezifisch jeden einzelnen Standort priifen. Ich
bitte, die Argumentation im Detail rachzulesen, y.a,
bei den Kriterienentwiirfen der NRC, USA,

Herr Réthemeyer, dem muB ich entnehmen, dak nach den
holldndischen Kriterien der Gorlebener Salzstock
nicht einmal zur Auswahl fir weitere Untersuchungen
infrage kime.

Meine Damen und Herren, darf ich bitte eingreifen. Ich
habe die Pflicht ibernommen, diesen Nachmittag tber
die Runden zu bringen und ich habe eben schon einmal
gesagt, Herr Kollert, was sze‘angestimmt haben, sind
hochinteressante Fragen, sie haben aber den Charakter
einer SchluBdiskussion. Wir sind ndmlich noch lange
nicht fertig. Wir werden noch mehrere Referate haben
und ich wiirde vorschlagen, nachdem wir jetzt schon
Uber eine halbe Stunde oder dreiviertel Stunde disku-
tiert haben, daB wir mit den Referaten fortsetzen und
Wir hinterher fiir diese Diskussion noch Zeit haben,
wenn wir dann ndmlich vielleicht imstande sind, unser
Urteil etwas abschlieBender abzugeben. So wirde ich
also bitten, lassen Sie uns die Referate fortsetzen.

Die entscheidende Frage war noch nicht beantwortet,
Ich habe meine zweite Frage noch nicht gestellt, ich
verzichte auch darauf, aber ich méchte doch darum bit-
ten, das mit dem steilen zahn noch zu beantwﬁrten.
welche Zusammensetzung hier im Inneren, ob das unter-
sucht ist?

Herr Tamm wird diese Frage aufschreiben und Sie kon-
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nen versichert sein, Ihnen wird nicht das Wort ver-
boten, sondern wir werden zZur Schlufdiskussion dazu
noch einma! Stellung nehmen kdnnen, Bitte, nur wir
missen weiter fortsetzen mit den Referaten, ich bit-
te Sie, das zu verstehen.

Referenten gebeten, sich knapper zu fassen, als jh-
-nen zugebilligt war, damit wir wirkliich mehr Zeit
fir die Diskussion gewinnen konnen.

Wir beginnen hier mit dem Themenkreis 5, Arbeits-
methoden und Zwischenergebnisse zum Salzstock. Das
erste Referat hilt Herr Dr. Bornemann von der BGR
iber Schichtenfolge und Tektonik im Salz.

Herr Bornemann, bitte.

Dr, Ziegler: Wir kommen nun zu Themenkreis 5, ich bitte darum,
Herr Grimmel, daB wir den Themenkreis 5 aufgreifen
kénnen.

Prof, Grimmel: Ich war auf der Rednerliste, jetzt komme ich nicht
mehr dran. Auch Herr Duphorn ist eben gefragt wor-
den von Herrn Kollert und konnte seine Ausftihrungen

_nicht machen, Das verstehe ich nicht.

Prof. Haber: Ich glaube, daB ich mich deutlich ausgedriickt habe,
dafll diese Diskussion hinterher fortgeset2t wird, wir
kommen némlich nicht dazu, die Referate alle unter-
zubringen, die dann vielleicht in der SchluBdiskussion
auch irgendwie eine Bewertung finden miissen,

Or, Ziegler: Ich habe den Eindruck, daB wir noch in mehreren Punk-
ten Informations-Bringschuld haben, wo es wirklich
darum geht, Dinge auch anzureiBen im Vortrag und dann
zu diskutieren, Ich will nur die Laugenzufliisse nen-
nen, die'vieie bewegen hier und die besprochen werden
missen, ich will die Geschichte mit dem Erdbeben an-
schneiden, da werden die Aktionen demndchst durchge-
fihrt mit einem MeBnetz, und schlieBlich haben wir im
Themenkreis 6 das weltere Programm der Erkundung,
Dies, um nur drei wesentliche Teile anzureiBen, scheint
mir s0 wichtig zu sein, daf wir dies erst prisentieren
sollten und dann vielleicht zwei Stunden am Schluf ha-
ben fiir die allgemeine Diskussion. Das war der Vor-
schlag von Herrn Prof. Haber und wenn Sie mir da fol-
gen wiirden, dann kénnten wir jetzt mit dem Themenkreis
5 beginnen. Ic¢ch kann lhnen dazu sagen, ich habe die
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Griibler: Referat: Untersuchung von Laugenzufliissen
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B-B
G-Is : : Peine, 14.05.1981

" Untersuchung von Laugenzufliissen
Anrede

. Der Salzbergmann bezeichnet allgemein, im chemischen Sinne aber
nicht exakt, mit "Laugeﬁ'allé im, Salzbergbau auftretenden Wiasser
und Salzldsungen. Sie konnen grundsitzlich unterschieden werden.
in

1. Technische Salzldsungen, wie Fabriklaugen oder

Versatzlaugen, und
2. Natlirliche Wisser und Salzldsungen.

Diese zweite Gruppe der ''natiirlichen Laugen" wird unterschieden
in sogenannte "Urlaugen“

""Restlaugen"

"Tageslaugen"

""Schachtlaugen”" und

"Wetterlaugen",
Zum besseren Verstiadndnis der spdter noch zu behandelnden Situation
in den Tiefbohrungen ist es trotz der fiir diesen Vortrag zur Ver-
figung stehenden kurzen Zeit notwendig, diese verschiedenen Lau-

gentypen*kurz zu erklidren,

Der um die Jahrhundertwende geprzdgte Begriff "Urlauge' wurde als
Rest des Zechsteinmeeres, d.h. als '"Mutterlauge'" der salinaren
Ablagerung betrachtet. Die Existenz solcher '"Urlauge" in meRbaren
Mengen wird heute aligemein bezweifelt, da es unwahrscheinlich

ist, daB sich nach AbschluB der diagenetischen Umkristallisation,
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der Umwandlungen des Kalilagers durch Fremdldsungen und der
Salinartektonik. beim Aufsteigen der Salzkdrper Reste des

Zechsteinmeeres ernalten haben.

Unter '"Schachtlaugen” versteht man Lgsungen, die durch Ein-
treten atmosphirischer Niederschldge in die Schidchte und durch

dortige Bildung von KcndensWasser entstanden sind.

""Wetterlaugen' entstehen durch die Kondensation des Wasserdampf-
gehaltes der Grubenwetter und sind abhingig von den jahreszeit-
lich wechselnden grubenklimatischen Verhzltnissen und den in
den Wetterstrecken anstehenden hygroskopischen Eigenschaften

der Salze.

Unter.”Restlaugen” versteht man Salzldsungen, die bei pﬁysika—
lisch-chemischen und geochemischen Umwandlungsvorgidngen im
Kalilager entstanden sind, Diese auch ''Metamorphoselaugen' ge-
nannten Salzlosungen sind z.T. an Ort und Stelle, d.h. im XKali-
lager, verblieben, z.T. sind sie auch in den Hauptanhydrit ab-
gepreflit worden. Die besonderen Eigenschaften dieser "Res*laugen"
sind ihr hoher Sattigungsgrad an MgCle, der geringe Gehalt an KC1,
NaCl und MgSO4. Ihr charakteristisches Merkmal ist die gleich-
leibende chemische Zusammensetzung Uber ihre Auslaufzeit. Meistens

2leibt auch die Auslaufmenge gleich,

"Tageslaugen” stehen, wie es ihr Name schon sagt, mit den Tageswassern, d.h. mit
den Grundwasserhorizonten, in direkter Verbindung. Die meisten Tageslaugen zéichnen

sich durch + hohen NaCl-Gehal® und niedrigen Gehalt an MgCl2 aus,

Der Wechsel des Chemismus von z.3. htherem Anfangsgehalt an

<2
0Q

" C12 auf hoher steigende XCl- bzw. nNaCl-Werte unter Abnahme

PN

er MgCl2-Konzentration ist evenfalls ein typisches Verhalten von

"Tageslaugen'.
-3 -
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Auch die Zuflufimengen von Tageslaugen kdnnen sehr verschieden
sein. Es gab Tageslaugen, die mit kleinen ZufluBmengen von
wenigen Litern/min anfingen und sich im Laufe der Zeit auf
mehrere m® /min erhdhten. Dies liegt darin begriindet, dagB durch
permanenten Nachschub von weniger gesittigten Uber ungesattigte
Laugen_bis'hin zum Eintritt von Wasser die Losungsfahigkeit sich
vergrofBert, wodurch die FlieBwegé sich erweltern und sich dadurch

die Zuflufmengen erhdhen,

Aus dem eben Gesagten wird‘ersichtlich, daf8 flir den Bergbau die
"Restlaugen” und die '"'Tageslaugen"” hydrologische Gefahren dar-
stellen. "Restlaugen’ deshalb, weil bei ihnen eine Fehlansprache
nicht auszuschliefien ist, da anfanglich auch "Tageslaugen'

gleiche Merkmale haben kdnnen wie die "Restlaugen®.

Anrede

Aus dieser allgemeinen, sehr kurz gefaften Diskussion Uber die
Klassifizierung von ''Laugen' konnen Sie auch entnehmen, daB fur
den Salzbergmann ein Laugenzufluf3 in einem Salzbergwerk zwar immer
eine Gefahr signalisiert, aber ﬁeiné auflerordentliche Einmaligkeit
ist; mit anderen Worten: Laugenzuflisse sind nichts Ungewthnliches,
sind  "salzspezifisch", stellen aber auch ~ und auch das
welll ein jeder Salzbergmann - eine mdgliche Gefahr fur ein Berg-
werk dar., Dieses schlidgt sich auéh in den bergbehdrdlichen Vor-
schriften zur Vermeidung hydrologischer Gefahren im Salzberghau

nieder,
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Anrede

Ich komme jetzt auf die Untersuchungsergebnisse der Laugen-

zufliisse zu sprechen, die bel den Tiefbohrungen in Gorleben

angetroffen wurden.

Bohrung Gorleben 1003:

Bei Teufe 439,8 m wurde am 22.01.1980 beim Bohren des 16. Kernes
ein Laugenzuflufl mit einer ZufluBmenge von 4 350 1 in 3,5 h be-
merkt. Die Lauge zeigte in ihrer chemischen Analyse ein spez.
Gewicht von 1,312 und hche Magnesium-Anteile und geringe
Natrium- und Kalidm-Anteile.‘Die geologische Kernaufnahme
zeigte, daR die Laugenzufliisse aus dem Zlteren Steinsalz, und

zwar aus dem sog. Hangendsalz (Na 2y ) stammten,

Ddrch 7 Zementationen mit einem Zementverbrauch'von 40,5 m?
und Einbau einer Rohrtour bis zur Teufe 550 m wurde diese Zuflufi-
stelle abgedichtet. Beim weiteren Abteufen der Bohrung trat

wdhrend der Bohrarbeiten kein neuerlicher Laugenzuflufi mehr auf.

Bohrung Gorleben 1002:

Am 22.05.1980 - wihrend des Bohrens des 25. Kernes - trat in der
Zone zwischen ;660 m und —669 mvein Ladgenzﬁfluﬁ ein, der eiﬁe
Menge von 20,27 m® in 24 Stunden brachte. Die durchgefihrte
chemische Analyse ergab eine magnesiumchlorid-ibersdattigte

Losung mit einem spezifischen Gewicht von 1.305.
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Die Laugenzufliisse stammen aus dem Hauptanhydrit (A 3), der
mit flockenfdrmigen Carnalliteinschliissen durchsetzt ist.

Nach Durchfilhrung eines bpen-hole-tests, bei dem Schliefldriicke
von 85,5 bar bzw. 84,2 bar (bei der 2. Versuchsreihe) und ein
welterer Zufluﬁ von insgesamt 4,25 m’ gemessen wurde, wurden
bis zur Endteufe keine weiteren Zufltisse mehr registriert..

Bohrung Gorleben 1004:

Bei dieser Bohrung traten wdhrend der gesamten Bohrzeit keine

Laugenzufliisse auf.

Bohrung Gorleben 1005:

Auch bei dieser Bohrung wurden widhrend der Bohrarbeiten keine

Laugenzufliisse festgestellt.

Situation nach Fertigstellung der Bohrarbeiten

Alle Bohrungen wurden nach Beendigung der Bohrarbeiten mit
einem Verschlufl Ubertdgig gesichert, nachdem die im Bohrloch
vorhandene Salz-Wasser-Spiilung gegen eine Olsplilung mit einem
spez. Gewicht von 1,44 ausgetauscht worden war. Die in jeder
¢cffenstehenden Bohrung sicﬁ bemerkbar machende Konvergenz
zeigte sich bei allen Bohrungen durch einen Druckanstieg am
Bohrlochkopf. Zur Sicherung der eingebauten Rohrtouren darf
dabei ein von der Bergbehorde festgelegter max. Druck am Bohr-
lochkopf (Kopfdruck) nicht iiberschritten werden, weshalb bei
EZrreichen des Kopfdruckes die Schieber gesffnet werden miissen,

um die Bohrung druckzuentlasten,



Die maximalen Kopfdriicke sind in Abhdngigkeit von den einge-

bauten Rohrtouren von der Bergbehdrde wie folgt festgelegt

worden:

- éohrung 1003: = 15 bar

- Bohrung 1002: = 13 bar (G-Nr.:199/80/II-Gr vom 09.098.80)
- Bohrung 1004: = 13.bar

- Bohrung 1005: = 14 bar

Beim Druckentlasten der Bohrungen kurz vor Erreichen der maximal

zugelassenen Kopfdricke zeigte sich, dafl die Bohrungen 1003 und’
1004 - wie nicht anders zu erwarten - die durch die Konvergenz

im Bohrloch Qerdréngte Olspiilung ausfordern,

Im Gegensatz dazu wurden beim Ablassen der Spﬁiung zur Druck-
entlaStung &er Bohrung 1002 Laugenanteile in der abgelassenen
Splilung bemerkt.

Bis zum Monat Februar 1981 flossen insgesamt 6,649 m3 Splilung

bei den Druckentlastungen aus, in deﬁen 1,31 m* Lauge enthalten
waren. Nachdem der Laﬁgenaustritt Anfang Mdrz 1981 zum Still-
stand gekommen war, trat ab 03.04.1981 bei den Druckentlastungen
nur noch Lauge aus. Einschliefilich der bei den Bohrarbeiten fest-

gestellten ZufluBmengen sind bis zum 30.04.81 insgesamt 1,626 m®
+24,53 '’

- A 26,156 m’
Uber die bisherige Auslaufzeit hat sich der Chemismus der Lauge

Lauge qusgeflossen.

im Grundsatz nicht verdndert (spez. Gewicht 1,265 bis 1.272,

hoher Magnesiumanteil von iUber 72 000 mg/l) und die ZufluBraten jetzt

newegen sich in gleichbleibender Grofenordnung von 10 - 15 1/Tag.



442

Ein im Oktober 1980 durchgefiihrter Test in der Bohrung 1002
zeigte, daB die Laugenzuflilsse nach wie vor aus dem urspring- -

lichen Teufenbereich -660 m kommen.

Wie schon erwidhnt, waren widhrend der Bohrarbeiten in der

Bohrung 1005 keine Laugenzufluésé beﬁerkt worden. Beim ersten
SchlieBen der Bohrlochkopfarmaturen hach Austauschen-der Salz-
spiilung gegen Olspiilung wurden aber sofort starke, ungewdhn-
lich rasche Druckanstiege bemerkt und beim Druckentlasten

auch Laugenzufliisse zwischen 22 und 36'1/h festgestéllt.Die
Bohrung 1005 hat seit dem 27.03.1981 bis zum 30.04.1981 ins-
gesamt 7,854 m® Lauge ausgefdrdert. Die ZufluBraten haben sich
auf 17 - 20 1/h stabilisiert, das spez; Gewicht der austretendeﬁ'
Lauge liegt heute gleichbleibend zwischen 1.310 und 1.314. Auch
bei der hier auftretenden Lauge handelt es sich wiederum um eine

MgCl_ -gesattigte Lauge iber 98.500 mg/l Mg, deren Chemismus

2
keine bedeutsame Anderung Uber die bisherige Auslaufzeit zeigte.

Nach Auftreten der Lauge wurde Anfang April 1981 ein Test ge-
fahren, der zum Ergebnis hatte; daBl die Laugenzufliisse im
Teufenbereich 1100 bis 1160 m zu suchen sind. Die in diesem
Teufenbereich erbohrten Kerne zeigten Anhydritmittelsalz (Na 3 a.m.)
der Leine-Serie, deren Anhydritbanke Risszonen zeigten, die mit
‘rekristallisiertem Steinsalz und eingewandertem Carnallit ausge-

fijllt sind.

Wertung der Laugenzuflisse

Zusammenfassend ist also festzustellen, daR «rotz der im Bohr-
~och enthaltenen Olspiilung mit einem spez. Gewicht von 1,44

_auge aus den Bohrungen 1002 und 1005 austritt, Dies bedeutet,
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daB die Lauge in der Bohrung 1002, welche aus der Teufe 660 m
kommt, unter einem htheren Druck steht, als die bls zur Aus-
trittsstelle anstehende Qlspiilung, die an dieser Teufe statisch
einen Gegendruck von ca. 95 bar ausUbt. Das Gleiche gilt fiir den
Laugenaustritt in der Bohrung 1005, wo durch die Glspﬁ;ung an der
Austrittsstelle bel -ilOO.m bié -1160 m ein statischer Gegendruck
von.158.bér erzeugt wird. Diesér, durch die Ulsﬁuluhg‘erzeugte
"Standdruck" Qird durch den ‘Laugendruck'" nicht nur {iberwunden,
éondefn sogar ubeflagert, was sich dugch das Ansteigén des
Druckes an der RPohrlochverschluBarmatur bemerkbar macht. Diese
Erscheinungischlielt damit auch automatisch eine mogliche Verbindung der Laugen-
zuflufstellen mit den Grundwasserhorizonten aus, da dann an den
AustrittsstelléninlBohrloch nur aie hydrostatischén DriicRe des
FlieBsystems wirken kidnnen (77,7 bar bei Bohrung 1002 und 135 bar
in der 1005 unter der Armahme von 270 m Deckgebirge). Diese sind aber geringer
als der'Staﬁddruck” der bis dahin anstehenaen Olsplilung, die
damit in das laugengeflillte Kluftsystem eindringen miiRte und

dadurch Ubertage k e i n e n Kopfdruck erzeugen kdnnte.

Diese Uberlegung trifft iﬁ Prinzip auch fir die Laugenzufluf3-
stelle in der Bohrung 1003 zu, die - wie eingangs schon ausge-

fihrt - durch 7 Zementationen abgedichtet wurde, d.h. jede einzelne
Zementation wurde gegen ein in sich geschlossenes System durchge-
flihrt und nicht gegen ein mit dem beckgebirge kommuniziefendes

System.
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Anrede

Die hier durchgefiihrte Betrachtung Uber den Aufbau eines Kopf-
druckes und das auch vorhandene gemeinsame Erscheinungsbild
der Laugen

- hoher Sdttigungsgrad an Mg012

- keine bedeutsame Anderung des Chemismus wdhrend der
Auslaufzeit

- gleichbleibende ZuflufBiraten

148t die Wertung zu, daB die in Gorleben angetroffenen Laugen
in den Tiefbohrungen 1003, 1002 und 1005 als '"Restlaugen' oder
auch ''Metamorphoselaugen' anzusprechen sind. Diese erste An-
spracﬁe der Laugen wird duch Sammlung weiferef Daten bis zur

endgiiltigen Verfiillung der Bohrungen zu vertiefen sein.
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Dr. Ziegler: Vielen Dank, Herr Gribler, ich glaube, es ist Ihnen
gelungen, Voraussetzungen, Nachweismethode und Ergeb-
nis in dieser knappen Zeit vorzustellen. Wir haben
jetzt zwei Vortrdge auf der Liste stehen, die sich
mit dem engeren Thema, warum Salz als Endlagermedium,
beschdftigen, mit Teilaspekten davon. Zundchst hat
Herr Dr. Hunsche von der BGR das Wort.

- 180 -
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Dr. Hunsche: Referat: Kriechverhalten der Salzgesteine

- 181 -
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Informationsveranstaltung iiber Zwischenergebnisse der Stand-

orterkundung Gorleben am 15. und 16.5.1981 in Liichow.

U. Hunsche: Kriechverhaiten der Salzgesteine

Eine hervorstechende und wichtige Eigenschaft der Salze im
Salzgebirge ist ihre FlieBfdhigkeit (auch als Kriechen, Plasti-
zitdt, Viskositdt bezeichnet). Dieses bedeutet: Das Salz ist in
der Lage, sich ganz allmédhlich unter Belastung zu verformen. Das
ist - wohlgemerkt - ein bruchloser Vorgang, der nicht mit Zer-

st&rung oder Schwidchung des Materials einhergeht.

Eine eindrucksvolle Demonstration fiir die Plastizitdt des Salzes
ist z.B. die Entstehuns der Salzstdcke, denn diese riesigen Salz-

ansammlungen sind ja gewissermaBen zusammengeflossen.

Fir ein Salzbergwerk und damit fiir ein Endlagerbergwerk im Salz

hat die Plastizitdt zweil Konsequenzen:

1. Die FlieBfdhigkeit des Salzes filhrt zu einer allmdhlichen
Verkleinerung der Strecken und aller anderen Hohlrdume unter-
tage, man spricht von Konvergenz. Die Geschwindigkeit der
SchlieBung ist natiirlich stark abhdngig von Teufe und Temperatur.
Jeder untertdgige Abbau im Salz und jede Strecke wird nach
einigen hundert Jahren schlieBlich verschwunden sein, ohne daB es
dabei zu einer Verletzung des Gebirges kommt. Diesen Vorgang
kennt man in allen Salzbergwerken und er filhrt zu keinen ernsten
Problemen. GrdBere Hohlrdume werden im ilibrigen stets mit Versatz-

material geflillt.
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Konsequenz

Die FlieBfdhigkeit des Salzes ist Ursache fiir den Abbau
mechanischer Spannungen, denn das Salz flieBt in Bereichen
hoher Belastungen wesentlich stdrker als anderswo und

fiihrt damit zu einer weitrdumigen Verteilung der Lasten,
ohne das Gebirge zu schwdchen. Auf diese Weise - und das-=
ist wichtig - tragt das Salzgebirge zu einem wesentlichen
Teil selbst zu seiner Stabilitdt bei. Es werden bruchhafte
Verformungen vermieden, z.B. Pfeilerbriiche oder RiBent-
stehung, denn so etwas ereignet sich nur in Bereichen hoher

mechanischer Spannungen- und die werden ja abgebaut.

Natirlich seoll hiermit nicht behauptet werden, daB Salz nicht
brechen kann. Man muB bei der Anlage eines Bergwerkes auch
auf die Brucheigenschaften des Salzes achten.

Die FlieBfdhigkeit des Salzes leistet jedoch einen erheblichen
Sicherheitsbeitrag. Es verh&lt sich in diesem Punkt anders

als hartes Gestein, z.B. Granit, das kaum flieft.

Weil dieses ein so wichtiger Punkt ist, soll das Prinzip
der Spannungsverteilung an einem Beispiel aus dem t&dglichen
Leben erliutert werden.

Zur Spannungsverteilung sind z.B. gepolsterte Stiihle erfunden
worden. Bei einem einfachen Holzstuhl wird das Kdrpergewicht
auf einer relativ kleinen Fl&che abgestiitzt. Es kommt zu einer
unangenehmen Spannungskonzentration mit der Folge, daB einem
schlieBlich das Hinterteil weh tut. Bei einem gut gepolstérten
Stuhl dagegen wird die Last aufgrund der Nachgiebigkeit des
Polsters viel weiter verteilt und die Belastung der einzelnen

Fldchenelemente wird angenehm klein.
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In dhnlicher Weise verteilt das Salz aufgrund seiner FlieB-
fédhigkeit die auftretenden Lasten im Gebirge.

Aus diesen Betrachtungen sieht man, daB die FlieBf&higkeit
des Salzes bei der Planung und Berechnung unbedingt berilick-
sichtigt werden muB.

Im iibrigen beruht ja unser Interesse an den Salzstdcken als
Endlagermedium zu einem groBen Teil auf den vlastischen Eigen-
schaften des Salzes, denn dieses ist der Grund fiir das Fehlen

von Kliiften.

Alles das sind die Griinde daftlir, daB das FlieBverhalten des Stein-

salzes weltweit intensiv erforscht wird.

Seit Uber 3 Jahren werden in der Bundesanstalt flir Geowissen-
schaften und Rohstoffe Kriechversuche mit natiirlichem Salzge-
stein durchgefilhrt. Es handelt sich dabei um Proben von 25 cm
La&nge und 10 cm Durchmesser. Diese werden belastet und die

allmdhliche Verformung gemessen.

Der Kriechpriifstand gestattet es, 44 Proben gleichzeitig zu
belasten. Die Standdauer der Proben betrdgt etwa 3 Monate,

5 Proben kriechen sogar schon seit 3 Jahren und verformen sich
weiter. Auf den Proben liegt eine Last von ca. 10 Tonnen. Die

Verformung betrdgt ca. T%6 mm pro Tag.

Untersucht wird die Abh&ngigkeit der Verformung von der
Spannung, von der Temperatur (bis 300° C) sowie der EinfluB
unterschiedlicher Herkunft und Verunreinigung. So wurde Stein-
salz aus verschiedenen Salzstdcken Norddeutschlands und aus

mehreren Lidndern der Welt, z.B. aus Thailand, untersucht.
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In den letzten 3 Jahren wurden ca. 250 Kriechversuche durch-

Die
gefﬁhrt.libbildung zeigt als Beispiel eine derartige Messung.

Nicht unwichtig ist, daB neben den Experimenten auch theo-
retische Untersuchungen ilber die Deformationsmechanismen ge-

macht werden.

Ziel aller dieser Untersuchungen ist es in erster Linie,
Gesetze bzw. Formeln zu entwickeln, die das Kriechverhalten
umfassend beschreiben. Diese Gesetze wiederum sind notwendig

fiir die Berechnung und Dimensionierung des Bergwerkes.
Die folgenden wesentlichen Ergebnisse wurden gewonnen:

1. Natiirliches Steinsalz unterschiedlicher Herkunft zeigt

nur geringe Unterschiede im FlieBverhalten.

2. Es zeigt ein FlieBverhalten, wie man es im Prinzip auch von

anderen kristallinen Stoffen, z.B. von Metallen kennt.

3. Es wurde ein Kriechgesetz abgeleitet, das die Temperatur-
und Spannungsabhdngigkeit der Verformung beschreibt:

Dieses Gesetz besagt generell folgendes:

Bei etwa 10° C Temperaturerhdhung verdoopelt sich die
Kriechgeschwindigkeit.

Die Belastung - genauer gesagt die Spannung - geht in die
Kriechgeschwindigkeit mit der 5. Potenz ein, d.h.: bei einer
Verdoppelung der Belastung verformt das Salz sich nicht
doonelt so schnell, sondern 32 mal so schnell. NDiese Tat-
sache begiinstigt den Abbau von Spannungsansammlungen ganz

aulBerordentlich.
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Diese Ergebnisse stimmen iibrigens sehr gut mit amerikani-
schen Untersuchen an amerikanischem Steinsalz iberein.

Ein derartiges Kriechgesetz wird z.B. bei der Berechnung eines
Endlagerbergwerkes bendtigt.

Hier ist nun die Frage zu stellen, ob die im Labor gewonnenen .
Resultape auf Gebirgsbedingungen {ibertragen werden k&nnen.
Zur Beantwortung dieser Frage werden zum einen GroBversuche
in Bergwérken durchgefiihrt und zum anderen die gemessenen
Konvergenzen mit den errechneten verglichen. Ist hierbei keine
Ubereinstimmung vorhanden, dann miissen die verwendeten Gesetz-
mdBigkeiten lberprlift werden, wofiir bisher jedoch keine Ver-
anlassung besteht.

beschriebenen
Bei dém oben Gesetz handelt es sich um ein durchschnittliches
generelles Verhalten. Es gibt gewisse nicht sehr grofie Unter-
schiede im FlieBverhalten, abhdngig von KorngrtBe und Ver-
unreinigungsgrad.

Es stellt sich natirlich die Frage:

Verhdlt sich denn das Salz des Salzstocks Gorleben genauso?
Nun, die Untersuchungen haben soeben erst begonnen und sind
sehr langwierig. Es sind bisher insgesamt 15 Proben aus der
Bohrung 1003 bei uns beziiglich des Kriechverhaltens unter-
sucht worden. Es kann gesagt werden, daB die Ergebnisse etwa
im tiblichen Rahmen liegen, so daB die bisher gewonnenen Daten
fiir Voruntersuchungen verwendet werden k&nnen.

Es sind umfangreiche weitere Untersuchungen notwendig, bei
denen auch das FlieB8verhalten unterschiedlich ausgebildeter
Salzpartien verglichen wird. Dazu gehdrt auch die Unter-

suchung des Carnallites.
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Es muB noch einmal darauf hingewiesen werden, daB die Unter-
suchung des Bruchverhaltens und des Kriechbruches ebenso
wichtig sind. Auch hierzu werden . seit Jahren Unter-
suchungen durchgefiihrt.

Zusammenfassend kann zum FlieBverhalten des Steinsalzes

folgendes gesagt werden:

Das Salz zeigt ein ausgeprédgtes FlieBverhalten

~ Es fihrt zur Konvergenz der Hohlrdume und zum Abbau der

Spannungsansammlungen

- Es verringert die Gefahr bruchhafter Verformungen ent-
scheidend

- Aus umfangreichen experimentellen und theoretischen Unter-
suchungen wurde ein Kriechgesetz entwickelt, das fiir Be-

rechnungen verwendet wird.

- Das Salzgestein des Salzstockes Gorleben muB noch weiter
untersucht werden, um die Bandbreite der Kennwerte genauer
zu bestimmen.

Literatur:

H. Albrecht, U. Hunsche: Gebirgsmechanische 2rspekte bei der
Endlagerung radiocaktiver Abf&lle in Salzdiariren unter beson-
derer Beriicksichtigung des FlieRfverhaltens von Steinsalz.
Fortschr. Miner. 58 (2), 212 = 247, 1980.
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Die Abbildung zeigt das Ergebnis eines Kriechversuches.

Die Punkte kennzeichnen tdgliche Messungen. Die durchgezogene Kurve ergibt sich aus dem
Kriechgesetz. Man erkennt die elastische und plastische Anfangsverformung, das vnrimire
und das sekunddre Kriechen.
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Vielen Dank, Herr Hunsche, fir diesen Versuch, eine
etwas abstrakte Materie noch anschaulich zu vermit-
teln und ihre Bedeutung herauszustellen.

Wir kommen zum ndchsten Thema, Standfestigkeit des
Salzgebirges, das sehr eng mit dem eben Vorgetrage-
nen zusammenhdngt, beinahe im Widerspruch, méchte
man meinen, Kriechverhalten - Standfestigkeit, aber
ich nehme an, daB es Herrn Dr. Wallner von der BGR
gelingt, uns diesen Widerspruch aufzuhellen.

Herr Wallner, bitte.

- 182 -
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Dr. Wallner: Referat: Standfestigkeit des Salzgebirges

- 183 -
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Informationsﬁeranstaltung des Bundes am 15. und 16. Mai 1981
in Lichow

Themenkreis 5: Arbeitsmethoden und Zwischehergebnisse zum Thema
Salzstock

M. WALLNER: "Standfestigkeit des $alz gebirges"

Meine Damen und Herren,

in meinem Vortrag mdchte ich 4 Aspekte zum Thema Standfestigkeit

des Salzgebirges behandeln:

- Ich méchte einleitend kurz darstellen, welche geomechanischen
Standfestigkeitsprobleme bei der Endlagerung radiocaktiver wirme-

entwickelnder Abfidlle betrachtet werden miissen.

= Ich m6chte Ihnen dann die Eigenschaft "Bruchfestigkeit von

Steinsalz"erliutern.

- AnschlieBend m&chte ich Ihnen zeigen, welche Versuchstechnik
wir zur Ermittlung der Festigkeit anwenden und Ihnen ein Ergeb-

nis vorfihren.

- SchlieBlich méchte ich darstellen, welche allgemeinen Anforderun-
gen aus den mechanischen Eigenschaften von Steinsalz flir die
Planung eines sicheren Endlagerbergwerkes abgeleitet werden

kSnnen.

Standfestigkeitsprobleme:

Aus geomechanischer Sicht haben wir 2 Arten von Standfestigkeits-

problemen 2zu betrachten:

- Das ist erstens die Stabilitdt der Strecken und Kammern des
Endlagerbergwerkes oder besser gesagt die Stabilitdt der Pfeiler
zwischen Strecken und Kammern. Dies ist wdhrend des Betriebes des
Endlagers von Bedeutung, ndmlich solange die Hohlrdume offen

stehen.
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Dazu miissen wir uns klarmachen, daB vor dem Errichten untertdgiger
Hohlrdume im Gebirge hohe Druckspannungen aufgrund der iiberlagern-
den Schichten herrschen. Durch den Bau der Hohlriume wird der bis
dahin im Gleichgewicht stehende Gebirgsdruck gestdrt und das
Gebirge in unmittelbarer Ndhe der HohlrHdume durch Spannungs-

differenzen beansprucht.

Salzgestein besitzt nun aufgrund seiner Verformungseigenschaften

die Fdhigkeit solche Druckunterschiede durch Kriechverformungen
abzubauen, was Ihnen Herr Dr. Hunsche im vorangegangenen Vortrag
bereits erlautert hat. Diese glinstige Eigenschaft hat allerdings
zeitabhdngige Konvergenzen, d. h. allmdhliche Querschnittverengungen
zur Folge, die wiederum die Zugdnglichkeit von Strecken und

Kammern beeintrdchtigen kdnnen, was dann ebenfalls als Stand-

sicherheitsproblem angesehen werden muB.

Ein zweites Standsicherheitsproblem tritt nach VerschluB des
Endlagers auf, ndmlich die langfristige Integritédt der geologischen
Barriere, d. h. die Unversehrtheit des Salzstockes., Die Sicher-
heit der geologischen Barriere des Endlagers h&ngt entscheidend

von der Standfestigkeit des Salzgebirges ab.

Dabei kommt folgendem Vorgang besondere Bedeutung zu. Infolge

der Temperaturerhdhung im Einlagerungsbereich hochaktiver Abféile
hat das Salzgestein das Bestreben, sich auszudehnen. Die Verfor-
mungseigenschaften des Gebirges erlauben ein gewisses MaB an
thermischer Ausdehndng, allerdings stellt sich aufgrund der
Steifigkeit des Gebirges ein Widerstand ein, der zum Aufbau
temperaturbedingter Spannungen fithrt. Der aufgeheizte Gebirgs-
bereich, und das ist zundchst nur ein kleiner Teil des gesamten
Salzstockes, libt eine zusdtzliche Beanspruchung auf das noch nicht

aufgeheizte Gebirge aus.

In der Abkilihlungsphase hat das Gebirge dann das Bestreben, sich

wieder zusammenzuziehen, was 2zu einer Entlastung fihrt.
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Die Frage, unter welchen Bedingungen es bei diesen Stabilitdts-
problemen'zur Ausbildung von Rissen in der geologischen Barriere
und damit zu einem mdglichen Zutritt von Laugen oder Wdssern

kommen kann, fiihrt uns zu dem Begriff der

Bruchfestigkeit:

Zugspannungen setzt Salzgestein nur einen geringen Widerstand
entgegen. Salzgestein besitzt, wie ilibrigens alle anderen Ge-
steine auch, eine im Vergleich zur Druckfestigkeit nur geringe
Zugfestigkeit, bei deren Uberschreitung es zur RiB8bildung kommt.

Wie aber sieht es unter Druckbedingungen aus: Verhidltnissen also,
wie wir sie untertage haben, wo im ungestSrten Fall hohe allseitige

Druckspannungen herrschen.

Werden Steinsalzproben im Labor bis zur maximalen Tragfdhigkeit
beansprucht, so zeigt.sich, daB die Tragfdhigkeit durch einen
Bruch begrenzt sein kann, daB andererseits die maximale Trag-
fahigkeit aber auch erreicht sein kann, wenn keine hdhere Spannung
mehr aufgenommen wird, ohne daB8 sich eine Bruchfuge einstellt.

Woran liegt das nun?

Wenn wir die Versuchsbedingungen miteinander vergleichen, stellen
wir fest, daB Briiche mit einer ausgeprédgten Bruchfuge nur bei
kleinen Seitendriicken und hohen Verformungsgeschwindigkeiten
auftreten.

Selbst bei den als gebrochen bezeichneten Proben (weil sich eine
Scherfuge ausgebildet hat) kdnnen wir nicht in jedem Fall von einer
offenen Bruchfuge sprechen, die zu einer Wegsamkeit fiihrt. Die
Bruchstiicke sind hdufig zwar gegeneinander versetzt, hdngen aber
fest zusammen, wie Sie sich an einigen mitgebrachten Proben iber-

zeugen kdnnen.

Der Frage, bei welchen Bedingungen Briiche im Salzgestein auftreten
und wann nicht,_sind wir in einem umfangreichen Laborunter-

suchungsprogramm nachgegangen.
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In der Bundesanstalt filir Geowissenschaften und Rohstoffe sind in
den letzten Jahren mehrere Priifeinrichtungen zur Bestimmung des
mechanischen Verhaltens von Salzgesteinen entwickelt worden.

Die Triaxialpriifeinrichtung filir zylindrische Proben besteht

aus einer Druckzelle, in der die Probe seitlich durch einen
Flissigkeitsdruck und axial iiber ein Kolbensystem beansprucht
wird. Beide Druckvorrichtungen werden unabhidngig voneinander
elektronisch servohydraulisch geregelt. Die von der Probe aufge-
nommene Kraft, der Seitendruck und die Verformung der Probe

sind die wesentlichsten Gr&Ben, die wdhrend des Versuches fort-
laufend registriert und zur Auswertung auf Datentrdger gespeichert

werden.

In einer weiteren Priifeinrichtung, der Dreiaxial-Priifeinrichtung
fir wirfelfdrmige Proben, wird die Beanspruchung iiber 6 Hydraulik-
zylinder aufgebracht, die in 3 senkrecht aufeinanderstehenden
Achsen angeordnet sind. Jede Achsrichtung ist unabhidngig vonein-
ander elektronisch servohydraulisch regelbar, so daB alle praktisch

vorkommenden Beanspruchungsarten simuliert werden kdnnen.

Die Wiirfelprobe kann iiber die Druckplatten auch aufgeheizt werden,
so daB der EinfluB der Temperatur auf die mechanischen Eigen-
schaften bestimmt werden kann. Alle MeBwerte, das sind die Kridfte
und Verformungen in den drei Achsrichtungen, werden flir die weitere

Auswertung auf Datentrdger gespeichert.

Wiéhrend des Versuches wird die Wirfelprobe zundchst bis auf einen
dem Gebirgsdruck entsprechenden Spannungszustand belastet und dann
in den 3 Achsrichtungen unterschiedlich be- oder entlastet. Wichtig
ist dabei festzuhalten, daB die Beanspruchung im wesentlichen durch
Druckdifferenzen und damit auch durch eine Entlastung hervorge-
rufen wird, weil die Probe einer allseitig gleichen Druckerhthung

unbegrenzt widersteht.
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Mit der Abb. 1 m&chte ich Ihnen als Beispiel ein Ergebnis unserer
Festigkeitsuntersuchungen erlautern.

Es ist ein Diagramm dargestellt, auf dessen Achsen 2 den
Spannungszustand der Probe beschreibende.GrSBen aufgetragen sind.
In der Waagerachten haben wir den auf die Probe wirkenden all-
seitigen Druck 00 und in der Senkrechten die Scherfestigkeit 1 o
Die eingetragenen Signaturen geben den maximal.aufnehmbaren

Spannungszustand der untersuchten Proben an.

Nur die offenen Symbole kennzeichnen Versuche, in denen Briiche
auftreten. Alle geschlossenen Symbole kennzeichnen Versuche, deren
maximale Tragfdhigkeit nicht mit der Ausbildung von Rissen begleitet
wurde. A

Aus dem Diagramm ldBt sich erkennen, daB die Bruchfestigkeit, ge-
kennzeichnet durch die dicker ausgezogene Umhiillende, mit steigen-
dem Seitendruck schnell zunimmt. Alle Beanspruchungen unterhalb
dieser Linie fihren nicht zum Bruch. Dies Ergebhis 148t sich durch
eine Formel beschreiben und kann als Grundlage fiir Berechnungen und

damit fiir sichere Dimensionierungen herangezogen werden.

Bestdtigt wird dies Ergebnis der Laborversuche auch durch in-situ,
d. h. Untertageversuche und bergmdnnische Erfahrung. So sind Ab-
schalungen an untertidgigen Hohlrdumen auf die unmittelbare N&he

der Wandung begrenzt. Wir kennen alte Abbaue im Steinsalz,'in denen
sich groSe Abschalungen ausgebildet haben, die durch Querschlige,
das sind senkrecht auf die Kammer zulaufende Strecken, aufge-
schlossen sind und zeigen, daB nach wenigen Dezimetern gesundes

Gebirge ansteht, weil der Seitendruck sich bereits giinstig auswirkt.

Selbst Gebirgsschldge im Werra Kalirevier, das ist das erdbeben-
artige Zusammenstilirzen groBer untertdgiger Feldesteile aufgrund
falscher Abbaufiihrung, die sich mit Verformungen im Dezimeter- bis
Meterbereich bis zur Gel&@ndeoberflidche durchgepaust haben und dabei
sowohl den Versenkhorizont fiir Kaliabwdsser als auch die Grund-
wasserstockwerke durchquert haben, haben keine Laugen- oder Wasser-
zufiﬁsse ih das Bergwerk gebracht, weil die Bruchfldche im Stein-
salz dicht blieb.
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Lassen Sie mich abschlleBend noch einige SchluBfolgerungen aus
der Sicht der Gebirgsmechanik ziehen:

- In den letzten Jahren sind bei uns aber auch weltweit
durch umfangreiche Labor- und Untertageversuche Erkennt-
nisse gewonnen worden, die uns das Festigkeits- und Ver-

formungsverhalten von Steinsalz sehr genau angeben lassen.

- Erste Untersuchungen an Steinsalz aus dem Salzstock
Gorleben zeigen, daB die Festigkeit der angetroffenen
Steinsalzschichten ilibereinstimmt mit den Werten, die
auch flir Salzgestein aus anderen Salzlagerstﬁtten ermittelt

wurden.

- Die mechanischen Kennwerte sind Grundlage fir Computer-
berechnungen, mit denen wir die anfangs genannten Stand-
festigkeitsprobleme rechnerisch untersuchen.

- Die an sich glinstigen Verformungseigenschaften von Stein-
salz sind eigentlich nur dort von Bedeutung, wo geringe
Streckenkonvergenzen gefordert werden miissen. Sie stellen
ein gebirgsmechanisch beherrschbares Problem dar.

- Unter bestimmten Spannungs- und Verformungsbedingungen
kommt es auch zur Ausbildung von Briichen im ansonsten flieB-
fdhigen Steinsalz. Solche Bedingungen sind allerdings nur im
hohlraumnahen Gebirgsbereich m&glich. Der hohe allseitige
Gebirgsdruck im Unverritzten, d. h. ungestérten'weiteren

Gebirgsbereich, verhindert dort entsprechende Erscheinungen.

- Zugspannungen kdnnen die Standfestigkeit des Salzgebirges
im hohlraumnahen Bereich wegen der geringen Zugfestigkeit des
Salzgesteins beeintrdchtigen.
Sie lassen sich jedoch ebenso wie eine lokale Uberschreitung
der Druckfestigkeit im hohlraumnahen Bereich durch eine ent-
sprechende Planung der Hohlriume, d. h. im wesentlichen durch

eine entsprechende Formgebung vermeiden.
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Ganz zum SchluB mdchte ich auch kurz auf die Gefidhrdung des
Endlagers im Salzgebirge durch Erdbeben eingehen. Zur‘seismischen
oder besser gesagt aseismischen Situation hier in Gorleben und
zur Fernwirkung von Beben wird Herr Henger im anschlieBenden Vor-
trag berichten; ich mSchte nur kurz auf die gebirgsmechanischen

Vorgdnge zu sprechen kommen:

- Die von einem Erdbeben ausgesandten Erschiitterungen sind
fiir untertdgige Hohlr&ume unkritisch. Das zeigen umfang-
reiche Erfahrungen an Bergwerken oder Tunneln in Erdbeben-

gebieten..

- Eine Herdfl&che, d. h. eine Fldche, an der sich Spannungen
allmédhlich ansammeln, die dann das Erdbeben ausldsen, kann
sich in einer Salzformation nicht bilden, weil die Verfor-
mungsfdhigkeit der Salzgesteine Spannungsansammlungen ent-

gegenwirkt und verhindert.

- Uber die Auswirkungen einer tektonisch aktiven St&rung
genau unter dem Salzstock kdnnen wir z. Zt. noch keine
quantitativen Angaben machen. Qualitativ aber 148t sich
sagen, daB eine evtl. RiBfortpflanzung im Salzgebirge ganz
entscheidend von der Stdrke des Bebens abhdngt und daB
selbst ein Durchschlagen der Dislokation wegen der plasti-
schen Eigenschaften des Salzgebirges nicht zwangsldufig zu

einer offenen Bruchfldche fiihrt.
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Dipl.-Phys.

Henger: Referat: Untersuchungen zur seismischen Stabilitéat
und Aufbau eines Seismometer-Netzes zur
Untersuchung der seismischen Aktivitdt
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AUFBAU EINES SEISMOMETERNETZES ZUR UNTERSUCHUNG DER
SEISMISCHEN AKTIVITAT
M. HENGER

Wie bei jeder groBtechnischen Anlage stellt sich auch bei dem End-
lager Gorleben die Frage nach der Gefahrdung, die im Zusammenhang
mit dem Auftreten von Erdbeben entstehen kdnnte. Um hierauf eine
Antwort zu geben, ist man darauf angewiesen, die verfiigbaren seis-
mologischen Daten zu analysieren.

Fiir das Gebiet Norddeutschlands stellte LEYDECKER (1980) die seit
dem Jahre 1000 bekannten Erdbeben zusammen. Die Bebenverteilung ist
in Abb. 1 wiedergegeben.

Im Zusammenhang mit dem Endlager Gorleben interessieren weniger die
Beben im westlichen Randbereich als vielmehr die Ereignisse im nord-
lichen Teil. Wahrend die kleinen Dreiecke Beben mit Intensitédten

I f& VI kennzeichnen, sind durch die groBen Dreiecke Schadenbeben
mit Intensitdten I > VI markiert. Die Zahlen geben das Ereignisjahr
an.

Zur Erlduterung der Intensitédtsstufen, die ein MaB fiir die Starke
eines Erdbebens aufgrund beobachteter Auswirkungen auf Menschen,
Bauwerke und die Erdoberflache darstellen, ist in Tabelle 1 die 12-
teilige Intensitdtsskala nach MEDVEDEV, SPONHEUER und KARNIK (1964)
in Kurzform wiedergegeben.

Die Magnitude eines Erdbebens wird im Gegenéatz zur Intensitat in-
strumentell bestimmt, wobei zwischen dieser GroBe und der Energie
ein logarithmischer Zusammenhang besteht. Die Zunahme der Magnitude
um eine Einheit entspricht einer Vervielfachung der Energie um den
Faktor 30.
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Das dlteste bekannte Erdbeben in der Umgebung des Raumes Gorleben
soll im Jahre 1323 bei Liuneburg stattgefunden haben. Da dieses Er-
eignis in dér Chronik der Stadt Liineburg nicht vermerkt ist, sind
Zweifel an der Existenz dieses Erdbebens aufgetaucht. In jedem Fall
diirfte es sich, ebenso wie bei dem 1771 bei Hamburg aufgetretenen
Erdbeben, um ein Einsturzbeben gehandelt haben (LEYDECKER,1980). Wie
schon der Name sagt, entstehen diese Erdbeben durch Einsturz von
Hohlrdumen, speziell bei Salzstdcken infolge unterirdischer Material-
ablagerungen. Demgegeniiber werden die dstlich des Raumes Gorleben
aufgetretenen Beben im Jahre 1410 und 1412 im Gebiet der Prignitz
als tektonische Beben eingestuft. Anders als Einsturzbeben entstehen
solche Erdbeben, wenn Teile der Erdkruste durch Druck- oder Zugspan-
nungen iber ihre Festigkeitsgrenze hinaus beansprucht werden und mit
p16tz]ich¢m Bruch eine neue Gleichgewichtslage aufsuchen.

Fir die Intensitdt des ostlichen Prignitzbebens werden je nach Ausle-
gung der historischen Beschreibung Werte von I = VII bzw. I w VIII
zugeordnet.

Auf der Richterskala wiirde die Stadrke dieses Bebens etwa der Magnitude
M1 =5 -5.5 entsprechen. Dies entspridche dem bisher gréBten instru-
mentell registrierten Schadenbeben in Deutschland, das im Jahre 1978
auf der Schwdbischen Alb stattfand und dessen Intensitdt ebenfalls
mit VII - VIII angegeben wird.

Weitere historische Erdbeben ohne Schadenwirkung sind noch in Erdbe-
benkatalogen von SIEBERG (1940a, 1940b) und SPONHEUER (1952, 1962)
erwahnt. Die Beschreibungen reichen jedoch nicht aus, verlaBliche
Angaben iliber Stdarke und Lage dieser Ereignisse machen zu kdnnen.

In jiungerer Zeit ist in der norddeutschen Tiefebene bislang nur das
im Jahre 1977 bei Soltau aufgetretene Erdbeben beobachtet worden.
LEYDECKER et al (1980) geben fiir die Epizentralintensitdt den Wert

I0 = V, fir die Magnitude Ml = 4.0 an. Fiir die Herdtiefe wurden Werte
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bestimmt, die zwischen 4 und 13 km lagen. Genauere Angaben waren aus
den Registrierungen nicht zu erhalten. Wesentlich ist jedoch, daB
der tektonische Ursprung dieses Bebens nachgewiesen werden konnte.

Obwoh1 tektonische Beben in der norddeutschen Tiefebene seltene Er-
eignisse darstellen, weisen sie doch auf das Vorhandensein aktiver
tektonischer Bewegungen in diesem Raum hin. Entlang welcher tekto-
nischer Stdrungszonen diese Bewegungen verlaufen, 143t sich anhand
der Daten nicht ermitteln. Daher halte ich auch die von GRIMMEL
(1980) gezogene SchluBfolgerung, die gesamte Region als "seismotek-
tonisch instabil” anzusprechen, fiir nicht gerechtfertigt. Ebenso-
wenig 1aBt sich umgekehrt beweisen, daB im Raum Gorleben, wo bis-
lang noch keine Erdbeben beobachtet wurden, tektonisch aktive Zonen
fehlen.

Fiir die Beurteilung der seismischen Gefahrdung des Endlagers ist
entscheidend, ob der Standort im Fernbereich oder im Nahbereich zu-
kiinftig auftretender Erdbeben liegen wird, d.h. welcher Abstand
zwischen dem Standort und der moglicherweise vorhandenen aktiven
Stérungszone besteht.

Man kann davon ausgehen, daB ein unterirdisches Endlager in einem
Salzstock durch ein starkes Erdbeben kaum Schaden erleiden wird,
solange die bei dem Beben erzeugte Bruchfldche nicht bis an den
Salzstock heranreicht. Die Giiltigkeit dieser Aussage 1aBt sich the-
oretische nachweisen (PRATT et al 1979) und kann auch durch Bei-

spiele belegt werden.

So zerstorte ein Erdbeben der Magnitude M1 = 7.9 und der Intensitdt
IO = XI in der chinesischen Provinz Szetschuan im Juli 1976 die In-
dustriestadt Tang-Schan nahezu vollstdndig -~ iliber 250 000 Menschen

kamen bei dem Beben ums Leben - die Kohlegruben unterhalb der Stadt
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tiberstanden dagegén die Katastrophe unbeschddigt, da sie von der
Bruchfliche des Bebens nicht beriihrt wurden. Die bei diesem Erd-
beben gemessene Bodenverschiebung von 1.5 m vertikal und 2.5 -

3.5 m horizontal erstreckte sich liber eine Lange von ca. 140 km.
Im Vergleich dazu wurde die Herdldnge des bereits erwdhnten groBen
Bebens auf der Schwdbischen Alb mit etwa 4.5 km bestimmt. Fir die
bei dem Bruch aufgetretenen Verschiebungen ergeben sich Werte, die
im Bereich einiger Dezimeter liegen. Da auch die Herdparameter der
stirksten, bislang in Norddeutschland beobachteten Beben eine ahn-
liche GroBenordnung aufweisen, eher jedoch darunterliegen, dirfte
bei entsprechender Auslegung des Endlagers eine Gefahrdung im Fern-
feld von Erdbeben weitgehend auszuschlieRen sein.

Kritischer ist die Situation, wenn der wenig wahrscheinliche, doch
immerhin denkbare Fall eines Erdbebens unterhalb des Salzstocks
auftritt. Im Augenblick 1dBt sich nicht lbersehen, welche Folgen di
fiir das Endlager hdatte, wenn die von einem Beben erzeugte Bruchflac
des Bebens auf den Salzstock trdfe. Um diese Moglichkeit von vorn-
herein auszuschlieBen, sollte sichergestellt werden, daP der Salz-
stock nicht iber einer aktiven tektonischen Storzone liegt.

Wie schon erwdahnt, liefern die bisherigen Erdbeben keine konkreten
Hinweise auf derartige Zonen im Bereich des Salzstocks Gorleben,
ihre Existenz konnte jedoch mit Hilfe von kleinen Erdbeben - sogq.
Mikrobeben - nachgewiesen werden. Durch die Lokalisierung dieser
duBerst schwachen Ereignisse mit Magnituden M & 2 wire es zudem
moglich, den Verlauf und die Tiefenlage der Storungszonen festzu-
stellen.

Mit den vorhandenen Erdbebenstationen bei Hamburg und Clausthal-
Zellerfeld sind solche Beben nicht zu entdecken. Dafiir ist bei den
relativ groBen Abstdnden die Empfindlichkeit dieser Stationen zu
~gering. Ohnehin lieBe sich mit diesen beiden Stationen allein keine
Ortsbestimmung des Erdbebenherdes durchfiihren.

es
he
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Nachdem vor etwa einem halben Jahr in dem Salzbergwerk Mariagliick
nordlich von Celle vom Niedersachsischen Landesamt fir Bodenfor-
schung eine. Erdbebenstation in Betrieb genommen worden ist, hat
sich zwar die Situation hinsichtlich der Ortung von Erdbeben im
norddeutschen Raum verbessert, doch ist auch diese Station, deren
Abstand von Gorleben ca. 100 km betrdagt, noch zu weit entfernt, um
aus diesem Gebjet Mikroerdbeben zu registrieren. Die Aufzeichnung
und Ortung von Mikrobeben ist nur mit Seismometerstationen am Ort
durchzufiihren. Daher soll bis Mitte des Jahres 1983 ein empfindli-
ches Tokales Seismometernetz aufgebaut und in Betrieb genommen
werden.

Die Konzeption sieht vor, die Stationen in Form eines Vierecks mit
Mittelpunkt anzuordnen, wobei die Seitenldngen zwischen 15 und 30
km betragen werden. Die Standorte der einzelnen Stationspunkte
liegen noch nicht fest.

Zundchst wird anhand von Modellrechnungen versucht, eine optimale
Anordnung zu finden, mit der eine moglichst genaue Ortung der Erd-
bebenherde durchzufiihren ist. Dabei wird eine Genauigkeit von eini-
gen 100 m angestrebt. Nach Abschluf dieser Untersuchung wird das
Modell auf seine Realisierungsmidglichkeiten hin uberpriift. Ob Aban-
derungen notwendig sein werden, hangt davon ab, welche Bodenunruhe-
verhdaltnisse an den ausgesuchten Stationspunkten vorgefunden werden.

Bereits abgeschlossen sind Messungen der seismischen Bodenunruhe,
mit denen uberprift werden sollte, in welchem Umfang die Registrier-
empfindlichkeit durch Unterbringung der Seismometer in Bohrldchern
verbessert werden kann. Die Untersuchungen wurden in 3 Bohrungen
(1004, 1003 und 840) durchgefiihrt. Die Auswertung der Daten ergab,
da in 300 m Tiefe die Amplituden der Bodenunruhe bei Frequenzen um
10 Hz im Vergleich zur Erdoberflache um den Faktor 40 - 50 kleiner
sind. Dies entspricht etwa 1.5 Magnitudeneinheiten. Aufgrund dieser
Ergebnisse ist vorgesehen, die Seismometer des geplanten Stations-
netzes in 250 - 300 m Tiefe zu installieren.
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An den AuBenpunkten des Netzes ist geplant, Vertikalseismometer
einzusetzen, wahrend die im Mittelpunkt gelegene Station mit einem
Seismometer ausgeriistet werden soll, das die Bodenbewegungen in

3 Komponenten registriert.

Im Hinblick auf die technische Konzeption ist vorgesehen, die von
den Seismometern kontinuierlich aufgezeichneten Daten in digitaler
Form iiber Telefonleitungen an ein im Raum Gorleben gelegenes Daten-
zentrum zu iibertragen. Von dort aus werden die seismischen Ereig-
nisse entweder auf Abruf oder in regelmaBigen zeitlichen Abstdnden
zur Auswertung an die BGR nach Hannover weitergeleitet.

Das Datenerfassungs- und Obertragungssystem wird so flexibel ausge-
legt werden, daB ggf. weitere Seismometerstationen angeschlossen
werden konnen.

Gegenwartig laufen Arbeiten zur Entwicklung des Prototyps einer
digitalen Seismometerstation.

Obwohl wir nicht wissen, ob die Erwartungen hinsichtlich der Regi-
strierung von Mikroerdbeben in den nachsten Jahren erfiilit werden,
stellt der Aufbau eines Seismometernetzes den Versuch dar, die
Kenntnisse iiber die Seismotektonik des Raumes Gorleben und seiner
Umgebung zu erweitern. Sollten sich die Erwartungen erfiillen, wire
man in der Lage, weniger spekulativ als bisher die seismische Ge-
fahrdung des Salzstockes Gorleben zu beurteilen.
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TABELLE 1: Kurzform der zwolfteiligen makroseismischen Intensitatsskala
MSK 1964 (SPONHEUER 1965)

Intensitat Beobachtungen

I Nur von Erdbebeninstrumenten registriert

I1 Nur ganz vereinzelt von ruhenden Personen
wahrgenommen

ITI Nur von wenigen Personen verspiirt

IV Von vielen Personen wahrgenommen

Geschirr und Fenster klirren

v Hangende Gegenstdnde pendeln
Viele Schlafende erwachen
V1 Leichte Schdden an Gebduden, feine Risse im Vefputz
VII Risse im Verputz, Spalten in den Wanden und
Schornsteinen
VIII ' GroBe Spalten im Mauerwerk, Giebelteile und
Dachgesimse stiirzen ein
IX An einigen Bauten stilrzen Wande und Ddcher ein,
| Erdrutsche
X - Einstilirze von vielen Bauten, Spalten im Boden

bis 1 m Breite
XI Viele Spalten im Boden, Erdrutsche in den Bergen
XI1 Starke Veranderungen an der Erdoberflache
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Abb. 1: Epizentrenkarte der Erdbeben N-Deutschiands fir die Jahre 1000-1979
Erlduterungen: Die Zahlen geben das Ereignisjahr an; die Existenz
des Liineburg-Bebens (1323) ist fraglich; die Epizentren der Prignitz-
Beben (1410-1412) sind nicht genau bestimmbar (nach LEYDECKER, 1980).
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Vielen Dank, Herr Henger, fir diesen historischen
Uiberblick zundchst und vor allem auch fiir die gute
Erlduterung von Sinn und Zweck der Messungen, die
demnichst vorgenommen werden sollen,

Pause

Herr Tamm war so freundlich, Fragen zu notieren, und
die Folie, auf der die Fragen stehen, liegt jetzt auf.
Ich will unten beginnen, da wo links steht "Samstag"
als Kurzformel: Analyse und Beurteilung der Bedeutung
des Deckgebirges, dann Analyse und Beurteilung des
Phdnomens tiefe quartdre Rinne, und dann eine Frage,
die dort knapp umrissen ist mit Dimensionen (Tiefe
und Machtigkeit des Steinsalzlagers), also die AuBen-
abmessungen, die ein Salzdom wohl haben muB, um darin
ein Endlager einzurichten. Meine Anregung wdre, daB
diejenigen Damen und Herren, die diese Frage gestern
aufgebracht haben, die Frage heute erneut in die Dis-
kussion bringen, damit wir sie auch behandeln. Ganz
oben steht noch Diskussion iiber die 17 Punkte von
Herrn Grimmel, dies méchte ich weiter zurickstellen,
ein Teil ist beantwortet, anderes wird vielleicht
Herr Grimmel jetzt als GegenduBerung einbringen wol-
len,

Die Diskussionsleitung uUbernimmt dann dankenswerter-
weise Herr Prof. Haber.

Also, wir haben hier einen Rest auf der Rednerliste
noch, und zwar stand an erster Stelle, diesen Herrn
haben wir vorgezogen auf seinen Wunsch, weil er nédm-
lich unsere Versammlung jetzt verlassen muB, Herr Dr.
von Stackelberg, und die Vorgdnger wollen ihm bitte
gestatten, daR er dann seinen Termin einhalten kann.
Herr Dr. von Stackelberg, bitte.

- 185 -
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Ich bitte sehr um Entschuldigung, aber heute Abend

habe ich noch einen Termin. Das, was ich vorzutragen
habe, ist auch keine Frage an einen Referenten, son-
dern filr mich einige Gedanken.

Ich darf mich zundachst vorstellen, Dr. von Stackel-
berg, ich leite hier das Forstamt und betreue den
Privatwald im Landkreis, bin Einwohner von Liichow.
Einige Gedanken, die fir mich wichtig sind. Wir ha-

ben in diesen Tagen Diskussionsbeitrdge von Wissen-
schafflern gehort mit unterschiedlichen Interpreta-
tionen und Wertungen der bisherigen Kenntnisse und

der gefundenen Ergebnisse. Fir mich ergibt sich daraus
folgende SchluBfolgerung. Wenn ein wissenschaftliches
Ergebnis mit einer gewissen Wahrscheinlichkeit als
richtig angenommen werden soll, missen mehrere vonein-
ander unabhdngige Untersuchungen mit unterschiedlichen
Methoden zum gleichen Ergebnis fiihren. Diese Forderung
gilt m.E. sowohl hinsichtlich der Untersuchung selber
als auch hinsichtlich der Interpretation. Forderungen
galten seinerzeit, als ich naturwissenschaftlich an

der Universitdt Hamburg arbeitete fir meine Forschun-
gen, und ich nehme an, daB das auch heute noch der Fall
sein wird. Hierbei sind m.E. Erfahrungen gerade aus dem
Bereich der Randdisziplinen wesentlich und bereichernd,
denn sie haben einen anderen Blickpunkt, als die Unter-
suchenden es haben. Ich darf an Worte erinnern, die
Herr Dr. Rothamel in seinem Vortrag hier duBerte und

an die Diskussion um die AuBerungen von Herrn Dr. Grim-
mel. Wenn also wissenschaftlich ein sauberes Ergebnis
am Ende steht, dann sind an mehreren Stéllen unabhdngi-
ge Untersuchungen erforderlich; ich erinnere an den
vortrag von Herrn Dr, Stolpe, daB die Untersuchungen in
den wesentlichen Kriterien zu einem gleichen Ergebnis
flihren missen.

Mein zweiter Gedanke ist, und ich méchte einige Stich-~
worte nur sagen, was ich damit meine, einmal Stichwort
nadelstichartige Untersuchung - biologisch, also sehr

- 186 -



476

lange Zeitrdume, oder der Salzstock als dynamisches
Untersuchungsobjekt. Hierauf bezieht sich mein zwei-
ter Gedanke. Hier werden viele wissenschaftliche Dis-
ziplinen beteiligt, aber kein ibergeordnetes wissen-
schaftliches Fachgebiet befaBt sich mit einer Zusam-
menfassung dieser Ergebnisse, mit einer Wertung. Wir
haben heute keine wissenschaftliche Gesamtschau wie
beispielsweise vor sehf. sehr langer Zeit, zu Zeiten
Aristoteles. Provokativ méchte ich eine AuBerung von
Frau Nolle-Neumann sagen, sie meint, daB doch sehr in-
teressant sei, daB bei Meinungsforschungen, also bei
Befragungen von Laien, oft zutreffendere Beurteilungen
fir Probleme der Zukunft sich ergeben, als bei wissen-
schaftlichen Arbeiten. Eine Erkldrung hierfir, meine
Damen und Herren, konnte ein Stichwort aus dem Vortrag
von Herrn Dr, Rothamel wieder sein, sind vor der Aus-
wahl die entscheidenden Kriterien erfallt worden? Und
wenn ich hier ein Fragezeichen dahinter setze, mochte
ich sagen, daB m.E. eine groBe Bescheidenheit bei der
Bewertung der Ergebnisse mehr als angemessen erscheint
und als Konsequenz eine groBe .Sicherheit zu fordern
fiir die Aussage und schlieBlich Prioritdt fir die Si~
cherheit des Endlagers selber, Fiir die Sicherheit des
Endlagers, und das wdre die Bitte an die Gremien, die
Untersuchungen durchfihren und die die Entscheidungen
Zu treffen haben. Danke schon.

Prof. Haber: Wir haben zu danken. Als wir vorhin die Diskussion so
brisk abgebrochen hatten hier, um die einzelnen Refe-
renten noch zu Worte kommen zu lassen, da stand noch
Herr Grimmel auf unserer Liste. Herr Grimmel, Sie hat-
ten noch vorhin in der Diskussion, die vorhin mit Herrn
Kollert stattfand, eine Bemerkung. Bitte sehr.

Prof. Grimmel: Ja, das sind Bemerkungen, die ich jetzt im Augenblick
noch nicht machen méchte, weil die Diskussion einen an-
deren Verlauf genommen hat. Ich mdchte darauf zum SchluB
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zuriickkommen. Ich hdtte allerdings einige Fragen an
die letzten vier Referenten. Kann ich die jetzt stel-
len?

Ja, bitte sehr.

Zundchst die Frage an Herrn Bornemann. Sie haben ge-
sagt, daB das StaRfurth Steinsalz stérkere Verunreini-
gungen aufweist und daB auch das Leine-Steinsalz stark
anhydritische Linien und Carnalliteinlagerungen auf-
weist, also beide Steinsalzkomplexe sind nicht beson-
ders rein. Meine Frage an Sie: Ist das Steinsalz noch
rein genug? Was ist liberhaupt "méglichst reines" oder
"reines" Steinsalz?

Herr Dr. Bornemann,

Das StaBfurth-Steinsalz enthdlt nahezu ausschlieBlich
Anhydritbeimengungen. Es ist sicherlich fir die Endla-
gerung geeignet.

Das Leine-Steinsalz enthdlt carnallitische, meistens
schichtparallele Einlagerungen. Diese Einlagerungen
sind wahrscheinlich regional begrenzt, denn sie kommen
in den Bohrungen Gorleben 1003 und 1002 vor, weniger

‘jedoch in der Bohrung Gorleben 1004 und fast gar nicht

in der Bohrung Gorleben 1005. Sicherlich muB man die-
sen Befund bei Streckenauffahrungen beachten.

Die andere Frage mdchte ich richten an Herrn Gribler.
Sie haben uns sicherlich davon iberzeugt, daB in den
Bohrungen 1002, 1003 und 1005 Restlaugen angetroffen
worden sind. Meine Frage ist: Wie groB ist die Wahr-
scheinlichkeit, daB bei anderen Bohrpunkten ebenfalls
Restlaugen angetroffen werden und nicht Tageslaugen?

Herr Gribler,
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Ich habe noch keine Wahrscheinlichkeitsrechnung iiber
diese Ihre Frage angestellt.

Kann man wahrscheinlich auch gar nicht.

Eine Wahrscheinlichkeitsrechnung liber das Antreffen
von Laugen in einem Salzstock durchfihren zu kénnen,
heiBt, die genauen Kenntnisse des Salzstockes zu ha-.
ben. Die genauen Kenntnisse des Salzstockes haben wir
nicht und darum konnen wir im Augenblick eine solche
Wahrscheinlichkeitsbetrachtung auch nicht durchfihren,

Die Fragen an Herrn Hunsche und an Herrn Wallner kann
ich zusammenfassen, Sie haben sehr stark das Kriech-
verhalten des Salzes betont, das ja unbestritten ist.
Sie sind auch auf das Bruchverhalten eingegangen, und
wenn ich Herrn Wallner richtig verstanden habe, hat er
gesagt, daf Briche nur im hohlraumnahen Bereich auftre-
ten. Ist das richtig oder habe ich Sie falsch verstan-
den?

Ich habe gesagt, daB Briiche in der Form, wie wir sie
bisher untersucht haben, nur in Bereichen geringer Sei-
tendricke auftreten und das bedeutet im Grunde genom-
men, daB sie auf einen hohlraumnaheanereich beschrankt
sind.

Ich mdchte trotzdem noch einmal betonen, daB Briche
doch das Problem im Hinblick auf Tageslaugén sind, al-
s0 daB Verbindungen lber Briiche zum Grdndwasser nach
oben bestehen kénnen, und Baar ist der Meinung, dafR
auch bis in Tiefen von mehr als 300 m solche Verbindun-
gen bestehen k&énnen. Briiche kénnen auch neu entstehen,
als Folge des Bergbaus: "Bildung von Spalten, Kliften
und Rissen durch Anderung der gebirgsmechanischen Vver-
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hdltnisse in einer Salzlagerstédtte und im Nebengestein
beim Untertagebau", schreibt Herrmann. Also, selbst
wenn sie noch nicht existieren, kénnen sie neu entste-
hen, eben durch den Bergbau. Wirden Sie da zustimmen?

Durch einen bergmdnnischen Eingriff, d.h. das Auffah-
ren von Strecken und Kammern, dndern wir nur in einem
sehr begrenzten Bereich den zuvor hohen Gebirgsdruck.
Differenzspannungen, die uns die Briche im Gestein er-
zeugen konnen, treten deshalb nur in der N&dhe der Ab-
baue auf. Eine bergmdannische T&tigkeit sehr groBen Aus-
maBes, z.B. zur Mineralgewinnung, die einen sehr weit-
reichenden gebirgsmechanischen Eingriff darstellt, mit
Verformungen, die weit Uber die GréBenordnung des Berg-
werkes hinausgehen, kann natlrlich insbesondere an
Stellen, wo wir Schichten unterschiedlicher Steifig-
keit haben, auch dort bestimmte Einfliisse hervorrufen.
Beim Auffahren von Strecken oder kleineren Kammern ist
das aber auf die unmittelbare Ndhe dieser Hohlrdume be-
grenzt.

Darf ich zusdtzlich dazu noch was ausfithren. Mit den
Messungen, mit den Ergebnissen, die hier vorgetragen
werden, kann der Bergmann arbeiten, insofern arbeiten,
als er die Pfeiler, die Sicherheitsfesten, die Dimen-
sionen der Kammern und Strecken berechnen kann, berech-
nen kann hinsichtlich ihrer Standfestigkeit, hinsicht-
lich ihres Bruchverhaltens und damit letztlich und end-
lich auch hinsichtlich ihrer Standfestigkeit im Salz-
kérper. DarUber hinaus werden von der Bergbehdrde ent-
sprechende Sicherheitspfeiler zum Deckgebirge, zu den
Salzstockflanken, zu Bohrungen und eben zu allen ge-
fahrlichen und gefdhrdeten Bereichen in dem Salzkdrper
festgelegt, die dariiber hinaus, iiber diese Berechnungen
hinaus, die Sicherheit geben, daB eine bergmdnnische
Tatigkeit keinen Bruch, kein Zerstéren, kein Einstiirzen
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des Salzstockes hervorruft. DaB dies so ist, beweisen
samtliche Kali- und Steinsalzwerke, die seit iber

100 Jahren hier im Gebiet ihren Betrieb durchgefiihrt
haben.

Darf ich noch einmal nachfragen? Andererseits sagt
Herrmann aber auch, daf beim Untertagebergbau Spalten-
und Kluftsysteme angefahren werden kdnnen, die zundchst
villig trocken sind, aus denen aber dann, nach Monaten
und Jahren,Ldsungen austreten k&nnen. Ist das so?

Ich weiBl nicht, so Sie die Information her haben?

Ich habe das vorgelesen aus der Arbeit von Herrmann
in der Geologischen Rundschau (1979), Seite 1090,

Spalten, wie Sie es ausdriicken, sind im Salzbergbau,
wenn {berhaupt, nur im Hauptanhydrit zu finden, Im
Hauptanhydrit, der, und das ist als zweites Moment,
was zu werten ist, wenn er nach Ubertage, sprich in
das Deckgebirge, ausstreicht und auch bis dahin klif-
tig bleibt, natirlich eine Wegsamkeit fiir Wdsser in
die Grube darstellt. Fiir Wdsser ganz allgemein, sprich
erst fir die Lauge, die am Salzspiegel ansteht, und
dann nachher letztlich und endlich fiir die reinen Ta-
geswdsser. Insofern betrachtet ist das Anfahren des
Hauptanhydrits, wenn er kliftig ist, eine potentielle
Gefahr fir den Kali- und Steinsalzbergbau. In allen
Werken sind im Hauptanhydrit Klifte angefahren worden,
die verheilt sind, aber auch z.T. offenstehend ange-
troffen wurden. Auch wir hier in Gorleben haben Bohr-
kerne im Hauptanhydrit gefunden mit verheilten Klif-
ten, aber auch mit offenstehenden Kliiften. Wenn diese
Frage, die Sie gestellt haben, daB angetroffene leer-
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stehende Klifte nachfolgend Lauge bringen kdnnen, dann
kann das nur damit zusammenhé&ngen, daB ein Kliiftsystem
angefahren worden ist, das im unteren Teil, wenn ich
es mal vereinfacht darstelle, laugenleer war und sich
nachfolgend ein anderes Kliftsystem mit den darin ste-
henden Laugen durch den hydrostatischen Druck in das
laugenleere Kluftsystem gedffnet hat. Nur so ist es zu
erkldren, nur so kann ich Ihre Frage beantworten.

Nun, vorhin haben wir ebenfalls unterbrochen bei der
Diskussion mit Herrn Kollert. Wirden Sie bitte Ihre
Diskussion jetzt fortsetzen?

Ich glaube, es schlieft sich unmittelbar hier an, es
betraf den Zahn. Der Zahn liegt ja unmittelbar, wie

ich es in Erinnerung habe, neben dieser Stelle, neben
dieser sogenannten Rinne, die bereits quasi den Salz-
stock angefahren hat, nicht von Menschenhand, sondern
von Naturhand, und unmittelbaren Grundwasserkontakt mit
dem Salzstock hergestellt hat. Die Frage war, hat man
schon Kenntnisse {iber die Beschaffenheit des Zahnes,
der Stelle um den Zahn? Ist dort moglicherweise Anhydrit
vorhanden? Diese Anhydritbdnder reichten ja, wenn ich
mich recht erinnere, auf den Dias von oben vom Gipshut
aus ziemlich weit in die Tiefe hinein. Das betrifft
jetzt Herrn Gribler, Ist vielleicht eine solche Kluft
im Anhydrit vorhanden in der Bohrung 10057 Wenn ich Sie
richtig verstanden habe, ist der LaugenzufluB, von dem
ich nicht weiB, ob er mittlerweile zum Stillstand ge-
kommen ist oder jetzt noch weiter lduft, das ist offen-
sichtlich der Fall, er lauft also noch weiter, daf hier
eine Kluft im Anhydrit besteht, und ob man weiB, wie
weit sich diese Kluft nach oben fortsetzt und ob iber-
haupt ein gewisses Risiko vorhanden ist, daB sich Klif-
te in Gips bilden, das heiBt umgangssprachlich im poré-
sen Gestein, ist das richtig? Also ich méchte wissen,
welches Risiko Anhydriteinlagerungen im Salzstock dar-
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stellen, ob, an Herrn Wallner die Frage, auch tekto-
nische Einflisse neue Klifte gerade im Anhydrit auf-
reiBen kbnnen?

Ihre Fragestellung beinhaltete, soweit ich das ver-
stahden habe, verschiedene Fragenkomplexe. Die Frage

zu dem Komplex steiler Zahn, den Sie anfangs in die
Diskussion brachten, wiirde ich an Herrn Bornemann
weitergeben. Zu lhrer Frage der Durchldssigkeit oder
des Anstehens des Anhydrits in der Bohrung 1005 nach
Ubertage in die Deckgebirgsschichten hinein verweise
ich auf meine Ausfihrungen insofern, als der ZufluB

bei der Teufe 1100 m nicht aus dem Hauptanhydrit kommt,
sondern aus dem Anhydritmittelsalz. Das Anhydritmittel-
salz, soweit unsere Kenntnisse im Bereich der 1005
jetzt vorliegen, streicht als gesamte kompakte Forma-
tion nicht hoch bis zum Salzspiegel. AuBerdem habe ich
auch versucht, zu erkldren, daB die Erkenntnisse, die
wir bislang haben, nicht auf eine Tageslauge, sondern
auf eine im Gebirge eingespannte Restlauge hindeuten.
Aber ich darf jetzt weitergeben an Herrn Bornemann

und damit die geologische Seite.

Uber den sogenannten "steilen Zahn" haben wir folgen-
den Kenntnisstand durch eine Salzspiegelbohrung. Im
Hutgestein wurden relativ groBe Abfolgen mit braunen
und roten Tonen erbohrt. Darunter steht Steinsalz der

Aller-Serie an. Wahrscheinlich befindet sich in der N&-

he auch der Rote Salzton und Steinsalz der héheren
Leine-Serie. Diese Gesteine enthalten eine groBe Ton-
komponente. Infolge der Ablaugung wurde der Salzstock
in diesem Bereich durch die zuriickbleibenden Tone voll-
stdndig abgedichtet. Dies geschah bereits in einem lan-
ge zurickliegenden Stadium. Nur so ist es zu erkldren,
daB hier nicht nur eine Hochlage des Hutgesteines vor-
liegt, sondern auch eine Hochlage des Salzspiegels.
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Gleich dazu, konnte das ein Hinweis sein, daB die Um-
gebung des steilen Zahnes abgelaugt worden ist?

Das kann ich zur Zeit nicht beantworten, aber wir
werden demndchst ein oder zwei weitere Salzspiegel-
bohrungen in diesem Bereich ansetzen.

Wir haben eine Wortmeldung von Herrn Lambke.

Mein Name ist Adolf Lambke, ich bin Landwirt hier im
Landkreis. Ich habe erstmal an Herrn Duphorn einige
Fragen. Gehe ich recht in der Annahme, daB das Endla-
ger auf dem Gebiet der DWK gebaut werden soll? Wenn
diese Annahme recht ist, dann hdtte ich gerne gewuBt,
wie viel Prozent oder in welcher GroBenordnung ist die-
ses Gebiet von der Rinne liberspannt oder wie viel
bleibt da nach, also wo eine volle Abdeckung, Isolie-
rung des Salzstockes gegeben ist?

Fiir die erste Frage, das tut mir leid, bin ich nicht
kompetent, die missen Sie an die DWK richten,

Wer wirde die erste Frage beantworten von den Referen-
ten? Bitte sehr.

In welchem Teil des Salzstockes das Endlagerbergwerk
als solches errichtet wird, kann man heute noch nicht
sagen, dazu brauchen wir die genauere Kenntnis des
Salzstockes, auch die Schachtansatzpunkte. Ich nehme
an, daB sich Ihre Frage hauptsdchlich auf die Schédch-
te und deren Lage bezog. Auch die Schachtansatzpunkte
liegen ja heute noch nicht fest, Sie wissen, daB wir
durch das jetzt laufende Salzspiegelbohrprogramm erst
Hinweise auf diese Schachtansatzpunkte bekommen wer-
den. Es wird sich dann ergeben, ob die Schdchte auf
DWK-Gebiet, etwa auf dem Gebiet des Grafen Bernstorff
oder aber an sonstigen Stellen im Salzstock angelegt
werden, das kann heute noch nicht beantwortet werden.
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Trotzdem hitte ich also die zweite Hdlfte der Frage
ganz gerne beantwortet, inwieweit das DWK-Gebiet auf
der Rinne liegt?

Ja, wenn sich niemand sonst meldet, ich habe hier ei-

Sie sind heute schon der Dritte, der mich darauf an-
spricht. Herr Vorsitzender, darf ich darum bitten,
daB ich drei von den Dias, die ich heute aus Zeitman-
gel nicht mehr zeigen konnte nach meinem Vortrag,
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bis in die Gegend 2,5 km siidlich Gorleben zieht, dann
kommt die schon genannte Gabel. Ein tieferer Gabelast
biegt nach Siiden ab und ein etwas flacherer verliuft
genau im Streichen des Salzstockes, die Linie ist zwar
eingetragen, aber kaum zu erkennen, ich'muB das ent-
schuldigen, nach Sidwesten so etwa bis in die Gegend

von Trebel weiter. OfelGesantlangeldieser Rinne bes
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te wiederholt, die ich genannt hatte, ich kann das be-
stdatigen, also im steilen Zahn Rinnensohle = Salzstock-
oberfldche 133 m unter Geldande und etwa 6 km weiter im
Nordosten wird die 300 m-Linie erreicht,

w

0, jetzt bitte mal das zweite Bild. Ich gehe nicht auf
die weiteren. Einzelheiten ein, die auf dieser Karte
noch zu sehen sind, so interessant sie sein mdgen. Da-
zu brauche ich den ganzen Vormittag, um die Ergebnisse
vorzutragen. Jetzt kommt hier ein geologisches Profil
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von Sidwesten nach Nordosten, also in der Lingsachse
der Rinne iber dem steilen Zahn, der da in roter Far-
be aufragt etwa im rechten Drittel. Sie sehen links

in gelber Farbe die aufgeschleppten Schichten des
Tertidrs, das ist also ein Teil dieses halokineti-
schen Hebungskranzes, der die Rinne umsdumt und Sie
sehen weiter, daB die Salzstockoberfldche im allge-
meinen von Siidwesten nach Nordosten abtaucht, mit die-
ser extremen Koordination des steilen Zahnes im
rechten Drittel. Die Staucherscheinungen des Deckge-
birges lber dem steilen Zahn, die wir aus den dort be-
sonders dicht stehenden Bohrungen herausinterpretieren
sind ebenfalls zu sehen, also die vorhin erwihnte Eis-
tektonik spielt auch in anderen Gebieten auBerhalb des
Hohbecks eine Rolle, sie ist nicht auf den Hohbeck be-
schréankt.

Jetzt bitte das dritte und letzte Bild. Wir haben jetzt
hier eine Karte der Quartdrbasis gemacht, nicht eine
Tiefenkarte, die haben Sie zuerst gesehen, wir haben
jetzt die Schichten des Quartdrs, und zwar die ver-
schieden alten Schichten des Quartdrs, dargestellt, die
diese Basisfldche bilden, die also auf dem Salzstock
liegen und da kommen mit braunen Farben die Schichten
des Tertidrs heraus, die also um den Salzstock herum-
gehen, und was am besten zu sehen ist, diese senkrecht
rot straffierte Szene, die in der Mitte iiber dem Top

des Salzstockes, das ist also diese Flache von etwa

7 km*, die liegt also im tieferen Nordteil der Rinne,
auf der die Schmelzwassersande der Elstereiszeit direkt
auf dem Gipshut des Salzstockes liegen, in einer Bohrung
sogar, wo der Salz- und Gipshut fehlt, wegerodiert wor-
den ist, direkt auf dem Salzgebirge selbst. Und dieses
Grundwassersystem, was dort drin steckt, einschlieBlich
des Sohlewassers, das unten in der tiefsten Rinne drin
steht, ist leider kein abgeschlossenes hydraulisches
System. Es bestehen auf der einen Seite hydraulische
Verbindungen zur Seite, und zwar dort, wo am steilen
Zahn von Gorleben der eine Rinnenast nach Siliden abzweigt.
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Auf diesem Weg besteht eine Verbindung durch diesen
Hebungskranz, der ansonsten dieses System iiber dem
Topbereich des Salzstockes nach auBen abdichtet zu

den anderen Grundwasserleitern auBerhalb der Rinne,
speziell zu den quartdren Schmelzwassersanden und zu
tertidren Braunkohlensanden, die dort weitflichig
ibereinander liegen, auf einer Flache von 18 km?*. Al-
so, da besteht eine hydraulische Verbindung in die
Rinne hinein. Wir wissen nicht, wie es da drin mit

der Grundwasserdynamik aussieht. Das ist eine Stelle,
die unbedingt untersucht werden muB. Es bestehen wei-
terhin auch Verbindungen nach oben, denn im Westteil
der Rinne, das hat ja Herr Vierhuff heute detailiert
erldutert, haben wir einen Sohlewasseraufstieg bis

auf eine Héhe von etwa 70 m unter Geldnde und es wird
niemand daran zweifeln, daB dieses Salzwasser von un-
ten, also vom Salzstock Gorleben her, kommt. Es be-
steht also aufgrund dieser Verhdltnisse, also a) des
tiefen Rinneneinschnitts, b) der tiefen Unterschnei-
dung der Rinne unter das Niveau des Salzstockpunktes
und c¢) der groRfldchigen hydraulischen Kontakte im
Nordteil der Rinne, d) auch noch, muB ich auch hinzu-
fligen, der hydraulischen Kontakte zu den Aquiferen
auBerhalb der Rinne, doch die Gefahr, daB da eine
Grundwasserbewegung in diesem System vorhanden ist,
die letztlich auch dazu gefiihrt hat, daB das Salzwas-
ser in der Rinne aufsteigt und das sind nach meiner
Meinung, aus meiner Sicht als Quartdrgecloge, die po-
tentiellen Schwachpunkte im Deckgebirge des Salzstockes,
auf die sich die weiteren Untersuchungen konzentrieren
missen. Die ersten Ansdtze dafir sind bereits gemacht
worden, denn wir haben bereits in einer Besprechung
dariber gesprochen, daB diesen Problemen im ndchsten
Jahr und auch schon in diesem Jahr nachgegangen werden
soll, Ich bin weit davon entfernt, meine Quartdrforma-
tion idberzubewerten und das Schicksal des Salzstockes
Gorleben an diese letzten 2 Mill. Jahre zu binden. Ich
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muB ganz klar sagen, wir Quartdrleute sind in der Erd-
geschichte nur irgendwelche Randfiguren mit unseren

. Jahren, aber ich bitte ebenso darum, dieses

N
=
=
—
—

Das

terschédtzen.

Vielen Dank, Herr Kollege. Als ndchste Wortmeldung
liegt vor, Herr Lambke, wollten Sie noch weiterspre-
chen?

Ja, ich hdatte noch einige Fragen. Ich weiB nicht, ob
Sie die Frage auch beantworten wollen, wenn ich Sie
richtig verstanden habe, miBte sich jetzt aus den an-
stehenden hydraulischen Versuchen, aus den Pumpversu-
chen ergeben, ob das Tiefenwasser flieBt. Also, ich
habe irgendwann mal geschrieben, ob das Wasser wasser-
dicht ist. Meine Frage jetzt, wenn Sie feststellen,

daBl das Tiefenwasser also bei den Pumpversuchen sich

in Bewegung setzt, ist dann die Ungeeignetheit des
Salzstockes gegeben? Die Gegenfrage, wenn Sie feststel-
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len, daB es bei Ihren Pumpversuchen nicht flieBt, ist
dann damit gesagt, daB das Wasser auch nicht flieBen
wiirde, wenn das Rinnensystem durch groRfldchige Wasser-
entnahmen, meinetwegen in der GroRenordnung von eini-
gen 100 m* pro Stunde, in Bewegung gesetzt werden kénn-
te?

Ja, ich muB darauf antworten. Die Pumpversuche sind da-
fiir da, die Durchldssigkeiten des Gebirges festzustel-
len und die Durchldssigkeiten gehen, so wie meine Kol-
legen das vorhin schon sagten, in eine groBffldchige,
groBriumige Betrachtung der gesamten Hydraulik, der ge-
samten Grundwasserbewegung, ein. Sie liefern nur einen
Parameter. Weitere Systemdaten sind z.B. Alter der
Wdsser, die man aus der Isotopenzusammensetzung be-
stimmt, hydraulische Driicke und Grundwasserstdnde usw.
Das wird alles in einem Modell zusammen verarbeitet.
Das haben wir noch nicht getan, wir wissen aber schon,
daB die Tiefenwdsser, die Laugen in der Rinne praktisch
nahezu stehen. Sie haben ein Alter von mehreren 10.000
Jahren. Was das bedeutet fiir die Gesamtdynamik, kann
ich Innen noch nicht sagen. Es kann durchaus sein, daR
durch den Laugenkérper in der Tiefe durchaus noch ge-
lostes Salz hindurch diffundiert, von unten aus dem
Salzstock heraus, was Ablaugung bedeutet. Sie gelangt
in die oberen Salzwasserstockwerke und wird von dort
dann weitertransportiert, z.B. in die Elbe. Aber lber
Mengen wissen wir tatsdchlich noch nichts., Sie zu er-
mitteln ist jetzt, so wie Herr Duphorn sagt, unser ge-
meinsames Untersuchungsziel. Ich habe keine Einwendun-
gen gegen das, was Herr Duphorn gesagt hat, wir missen
dieses System jetzt dynamisch untersuchen.

Meine Frage an sich, die habe ich nicht beantwortet be-

kommen. Wenn das System jetzt wasserfihrend ist, ist
dann der Salzstock gestorben oder ist er das nicht?
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Das méchte ich noch mal wiederholen. Ich habe klipp
und klar gesagt, im quartdren Deckgebirge liegt eine
Schwachstelle vor, wie sie schwdcher eigentlich kaum
sein kann. Der hochradioaktive Abfall wird aber nicht
im Quartdr deponiert, sondern paar hundert Meter tie-
fer im Steinsalz der Zechsteinformation. Und wenn
dieses Steinsalz intakt ist, ein grofles Volumen hat,
dann kann m.E. dieses Endlager trotzdem gebaut werden.
Wenn aber dieses innen nicht der Fall ist, also auch
im Salzstock selbst, und zwar im zentralen Bereich,
wir haben ja bisher die Tiefbohrungen nur in den peri-
pheren Bereichen niedergebracht, wenn also auch im
zentralen Bereich, oder mit anderen Worten, unter der
Rinne, unter der Schwachstruktur des Deckgebirges noch
eine andere Schwachstruktur liegt, ndmlich des Salz-
stockes selbst, dann kann ich als Geologe dafiir meine
Hand nicht ins Feuer legen.

Vielleicht darf ich das ergdnzen. Wenn wir abschdtzen,
daB eine Ablaugung da ist, die 0,01 mm pro Jahr be-
trdgt, missen wir diese Zahl belegen und die Fehler-
grenzen dafir angeben. Wir werden unsere Ergebnisse an
andere Geologen weitergeben, die sich mit diesem Prob-
lem aus einem anderen Blickwinkel beschdftigen. Ver-
schiedene Betrachtungsweisen miissen zum gleichen Ergeb-
nis fihren. Wenn als Ablaugung 1 c¢m pro Jahr bei unse-
ren Untersuchungen herauskdme, wdre dies eine ganz an-
dere Situation im Sinne der Sicherheit des Endlagers.
Soweit wir bisher abschdtzen kdénnen, wird eine relativ
kleine Ablaugungsrate herauskommen. Die Bewerfung der
Zahlen miissen wir dann gemeinsam vornehmen.

Herr Appel, bitte.
Noch eine Zusatzfrage. Dieses Zahlenspiel ist natir-

lich nicht ganz nachvollziehbar, wenn nicht dazu ge-
sagt wird, fiir welche Bereiche das gelten soll. Heift
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das also, Sie wollen nachweisen, daB auf 7,5 km* ent-
weder 0,01 mm pro Jahr abgelaugt werden oder 0,1 mm,
oder habe ich das falsch verstanden?

Ja, so kann man das sehen.

Wie wollen Sierdiesen Beweis fithren? Und noch eine an-
dere Frage: Ist es nicht an sich schon potentiell ge-
féhrlich, daB iber dem méglichen Endlagerstandort, an
dem heute nachgewiesenermafBen Subrosion stattfindet,
wobei das AusmaB im Moment dahingestellt sei, ein un-
ermeBliches Wasserreservoir vorhanden ist, Wie schit-
zen Sie das Gefahrdungspotential einfach der dariiber
stehenden Wassersdule ein, die in einem durch die
bergmannische ErschlieBung o.4. entstandenen wasser-
wegsamen Bereich nach unten flieBen kann?

Die erste Frage méchte ich noch beantworten, die zwei-
te zum Gefdhrdungspotential wird dann Herr Wosnik be-
antworten. Wir haben vor, die schwache Salzfihrung der
SiBwdsser, die wir in den oberen Horizonten messen und
die in der Karte von Herrn Vierhuff dargestellt ist,
zusammen mit den FlieBbewegungen in diesen flachen
Grundwasserstockwerken auszuwerten. Wenn wir die FlieR-
bewegungen mit den dort gemessenen Konzentrationen kom-
binieren, kénnen wir etwas dariiber aussagen, was in

die Oberfldchengewdsser an Salzfracht eintritt. Wenn

das System stationdr ist, wird man daraus auf die Ab-
lagerungsraten schlieBen dirfen.

Ich darf etwas zu dem Gefdhrdungspotential sagen. Es
war ja, glaube ich, auch von Ihnen dieses Bild gebracht
worden, daB wir da also einen Trichter hd&tten und wenn
dann einer den Stépsel zieht, dann rauscht also das
Wasser in das Bergwerk hinein. Nun, wir Bergleute wis-
sen mit dem Salzgebirge umzugehen, kennen die Gefahren
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und es gibt wohl keinen der mit Bergwerken betriebenen
Salzstdcke hier in Niedersachsen, bei dem nicht die
gleichen Verhdltnisse vorliegen. Uberall haben wir im
Deckgebirge das Wasser stehen und bei manchen Salz-
stocken noch wesentlich verstdarkt die ZufluBmdglich-
keiten durch die schlottigen, machtigen Gipshiite. Na-
turlich machen wir ein Loch, wenn wir ein Bergwerk
einrichten wollen, d.h., wir machen zwei Locher, zwei
Schdchte, die durch einen so sicheren Ausbau geschutzt
werden, daB durch diese Schdchte ein Wassereinbruch
praktisch ausgeschlossen werden kann. Auch sonst wer-
den wir uns hiiten, eine Verbindung zwischen dem wasser-
fuhrenden Deckgebirge und unserem Grubengebdude herzu-
stellen. Durch die anstehenden festen Salzschichten
kann das Wasser nicht durchflieBen.

Herr Lambke, bitte. Herr Appel noch mal, ja?

Die Schachtanlagen habe ich nicht gemeint, die Ausein-
andersetzung dariiber, ob das technisch dann bewdltig-
bar ist oder nicht, ist, glaube ich, an anderer Stelle
zu flhren. Ich gehe davon aus, daB Subrosion stattfin-
det. Ich gehe auch davon aus, daB sie in unterschied-
lichen Raten an verschiedenen Stellen stattfindet und
ich bin nicht so sicher, ob die Feststellung irgend-
einer Durchschnittszahl dem Problem wirklich Rechnung
trdgt. Wenn ich an einer Stelle erhebliche Subrosions-
betrdge habe, habe ich damit automatisch auch eine An-
derung der Grenzfldche zwischen Salz und Gipshut bzw.
Salz, Gipshut und dariiberliegendem Deckgebirge. Ich ge-
he von der Vorstellung aus, daB an einer solchen Stelle
ein wasserwegsamer Bereich entstehen kann und dann erst
will ich meinen Trichter in Funktion setzen. Ich gehe
also nicht davon aus, daB das Wasser in einen Schacht
laduft. Wie sehen Sie dann diesen zweiten Fall?

Nun waren zwischendurch einige Wortmeldungen. Wir miis-
sen uns jetzt entscheiden, Wortmeldungen jetzt im Mo-
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ment nur zZu diesem Thema, das gerade noch verhack-
stickt wird, denn wir haben noch 14 Personen und wir
kommen einfach nicht von unserer Liste runter. Andere
"Themen stehen noch an, wir miissen irgendwann auch ei-
nen SchluB finden fir ein bestimmtes Thema. Herr Lamb-
ke, bitte, noch eine Frage darf ich Ihnen geben.

Lambke: - Herr Haber, ich habe mich, glaube ich, heute Morgen
um 10 oder 11 Uhr gemeldet, wenn sich mittlerweile ei-
nige Fragen mehr angesammelt haben, ist das wohl legi-
tim und ich meine, sie -auch stellen zu dirfen,
Ich habe eigentlich an Herrn Vierhuff noch eine Frage,
ich habe auf einem Dia von Ihnen gesehen, daB sich hin-
ter der Rinne, entsprechend also dem Elbeverlauf, an
der Elbe entlang, eine immer stdrkere Versalzung er-
gab. Ist das oder konnte das ein Indiz sein, daB in
der Rinne das Tiefenwasser flieBRt?

N.N.: Ja, Herr Vierhuff ist jetzt leider nicht mehr da, ich
weif jetzt nicht genau, welches Dia Sie ansprechen,
Die Ritzenkonzentration, die er dort gezeigt hat, war
tatsdchlich jetzt nur in der Rinne ausgewiesen,

Lambke: Also, an der Elbe entlang die Rinne und dann an der
Elbe entlang Richtung Gartow. War auch genauso rot
ausgedruckt wie die Rinne selber.

N.N.: Ja, entschuldigen Sie, das kann ich jetzt nicht mehr
nachvollziehen, das tut mir leid.

Lambke: Ich habe noch mal eine Frage an Herrn Duphorn. Herr
Jaritz hat bis jetzt in allen Verdffentlichungen immer
behauptet, daB der Salzstock seit seinem Bestehen, seit
180 Mill, Jahren so ungefdahr, sich nicht geriihrt hat.
Wenn ich Sie bis jetzt richtig verstanden habe, sind
bis vor kurzem, wenn nicht noch bis jetzt, Bewegungen
im Salzstock vorhanden. Ist das nicht ein totaler Wider-
spruch?
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Nein, ich sehe keinen Widerspruch. Ich wiiBte auch
nicht, daB Herr Jaritz das behauptet hdtte. Es ist
aber sehr schwer quantitativ zu beschreiben, was ge-
ologische Stabilitdt ist und geologische Instabili-
tit. Und darauf kommt es doch letzten Endes an. Wir
haben in den letzten zwei Jahren versucht, eine quan-
titative Abschdtzung zu machen. Die BGR hat das auch
versucht. Ich kdnnte Ihnen hier jetzt noch eine Karte
zeigen mit der Tiefenlage der Tertidrbasis. Ich habe
die Tiefenlage der Quartdrbasis gezeigt und aus die-
ser Ubereinanderschichtung von verschiedenen Tiefen-
linienpldnen kann man so in etwa abschdtzen, wie
schnell diese Bewegungen, a) die Niederbewegungen in
der Randsenke und b) die Aufwartsbewegungen im Salz-
stock abgelaufen sind. Nach den Abschdtzungen der BGR,
die wohl im wesentlichen auf Herrn Dr. Jaritz zurick-
gehen, liegen diese Geschwindigkeiten in einer GréBen-
ordnung von 0,02 bis 0,01 mm pro Jahr. Ich habe vorhin
schon mal gesagt, das ist ein Anndherungswert, gemisch-
ter Mindestwert, aber auf alle Fdlle, das muB ich auch
korrigieren, da war vorhin auch noch ein anderer Ver-
sprecher hier, auf alle Fdlle sind diese Geschwindig-
keiten geringer, als sie damals vor rd. 100 Jahren ge-
wesen sind, als der Salzstock in seiner Durchbruchs-
phase bis zur Erdoberfldche durchkam. Ich habe mich
schon wieder versprochen, aber bei uns Geologen kommt
es auf ein paar 100 Mill, Jahre manchmal nicht so
darauf an.

Jetzt habe ich noch eine Frage zu den Tiefbohrungen.
Wenn ich mich richtig erinnere, ist in 1003 bei einem
LaugenzufluB eine Verrohrung gemacht worden, weil man
den LaugenzufluB nicht in den Griff bekam, auch nicht
mit Zementierung. Herr Venzlaff hat auf der Bundestags-
anhdrung wenigstens derartiges verlauten lassen und

ich meine, das habe ich auch heute vernommen, Die Fra-
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ge ist jetzt, sind diese Begriffe, die hier gemacht
wurden, daR gesagt wurde, die Lauge kann nicht flies-
sen oder an dem LaugenfluB oder Laugendruck zeigt
sich, ob der Salzstock dicht ist? Gilt das auch fir
1003 in diesem Moment, wo ja die Verrohrung da drin
sitzt, wo man also die Lauge vorher nicht zu fassen
gekriegt hat? Also, normalerweise kann doch aus die-
sem Loch, wenn das jetzt wirklich Kontakt zum Grund-
wasser hdatte, kein Wasser zuflieBen, weil ja das Rohr
drin sitzt,

Ich darf antworten. Ich habe mich scheinbar in meinem
vortrag doch nicht richtig ausgedriickt oder nicht rich-
tig ausdriicken kénnen. Die Bohrung 1003 hatte bei der
Bohrarbeit einen LaugenzufluB gehabt, der durch sieben
Zementationen und nachtrdglichem Einbau einer Rohrtour
bis zur Teufe 550 m abgedichtet worden ist. Das heift
mit anderen Worten, heute haben wir in der 1003 keinen
LaugenzufluB. Der oben am Kopf gemessene Druck ist ein
reiner Konvergenzdruck und wenn Sie genaue Zahlen wis-
sen wollen, dann kann ich sie Ihnen eben sagen.

Ich weiB nicht, ob wir nicht aneinander vorbeireden,
mir geht es darum, wenn ich Sie richtig verstanden ha-
be, lduft auf 1005 immer noch Lauge, auf 1003 nicht.

Wiirde diese Lauge nicht auflaufen und wdre nicht die

groBe Frage, hat der Salzstock Grundwasserkontakt oder
nicht? Ich meine mich zu erinnern, daB da noch bedeu-
tend mehr Lauge geflossen ist, ich meine, die ganzen
Zahlen kann man nicht im Kopf behalten. Wenn ein Teil
nicht verrohrt wédre, kdnnen Sie das ausschlieBen. Sie
haben doch jetzt die Sache dicht gemacht und kénnen
das eigentlich jetzt nicht mehr untersuchen, woher die
Lauge kommt. ‘

Das ist richtig, daB wir jetzt nicht mehr untersuchen
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kénnen, aber wir haben es ja vorher untersucht. Ich
Ihnen in meinem Vortrag die Analysenergebnisse auf-
gezeigt, ich habe Ihnen in meinem Vortrag die dort
gemessenen Driicke aufgezeigt und ich habe Ihnen,
scheinbar doch nicht ganz verstidndlich, versucht
klarzumachen, daB durch sieben Zementationen auch

der Beweis angetreten war, daB diese Zementationen
gegen ein geschlossenes System vorgenommen worden
sind. Wenn es kein geschlossenes System, also ein
offenes, gewesen wdre, hdtte schon bei der ersten
Zementation eine Unmenge von Zement aus dem Bohrloch
bis in die Deckgebirgsschichten hineingeprefit werden
missen oder gepreBt worden sein, Das war nicht der
Fall. Die sieben Zementationen zeigten durch das
nacheinander EinpreBen, daB immer gegen ein geschlos-
senes System zementiert wurde. Gegen ein geschlosse-
nes System bringen Sie nicht viel Zement hinein,

weil ein geschlossenes System Widerstand bringt.
Damit haben wir, so glaube ich und so hoffe ich,

den Beweis angetreten, daB es sich auch hier in der
1003 um ein geschlossenes System handelt., Ich habe

in meinem Vortrag aber auch angedeutet, daB die ein-
spannten Restlaugen eine Gefdahrdung in der Hinsicht
darstellen, als eine Fehlansprache moglich ist, Fehl-
ansprache insofern, als diese sich im Laufe der Zeit
zu Tageslaugen entwickeln kénnen. Das ist natirlich
nicht auszuschlieBen und ich kann Ihnen jetzt auch im
Augenblick nicht sagen, ich glaube, das kénnte keiner
von meinen Kollegen sagen, welche Zeit wir brauchen,
um den Beweis anzutreten, daB es doch nicht Tageslau-
gen waren., Die Gefahr sollte man aber sehen und man
sollte nicht, nur um den Beweis anzutreten, daB es
sich letztlich und endlich doch um Tageslaugen handelt,
diesen ZufluB langfristig offen lassen. Ich hoffe, Sie
sind mit der Beantwortung einigermaBen einverstanden.

Prof. Haber: Herr Lambke, darf ich jetzt den ndchsten Herrn aufru-
fen? Danke schon, bitte, Herr Kay.
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Ich wollte eigentlich zuerst mal ein Kompliment sagen
an die Tagesleitung. So haben wir uns das eigentlich
immer vorgestellt., Es ist das erste Mal, daB unsere
Winsche erfillt sind, danke.

Zum Thema alternatives Forschen in zwei oder mehreren
Teams, die Arbeit mit unterschiedlichem wissenschaft-
lichen Ansatz, méchte iéh eine spitze Bemerkung ma-
chen. Wie soll sich jemand emanzipieren, wenn nur der
andere iUber das Bankbuch verfiigen darf. Die Argumenta-
tion, Herr Haber, die Sie vorhin machten mit der Mehr-
heit oder die ich so oft mache mit dem Rechtsstaat,
hilft eigentlich nicht so recht weiter. Wenn wir uns
erinnern, daB jedes politische System sich immer auf
Rechtsstaatlichkeit beruft, |

Zu Herrn Duphorn, ist es richtig, daB lhre Aussagen

im Widerspruch stehen zu friiheren Aussagen? Und daB
heute, ich sage das mal wieder so etwas flachsig, lu-
stig, die Trauben hdher hdngen und erheblich saurer
geworden sind?

Auf Ihre flachsig-salbppe Frage eine ebenso flachsig-
saloppe Antwort. Selbstverstdndlich hat sich der Kennt-
nisstand bei der Intensitdt und Extensitdat der viel-
filtigen Untersuchungen in den letzten 1 1/2 Jahren
betrdchtlich verschoben.

Danke. Ja, abschlieBen werde ich mit einem bedauern-
den Wort (ber unsere pervertierte Art, mit der Zeit um-
zugehen. Wir haben den ganzen Tag Minuten, Sekunden ge-
schunden, um spdater iber Tausende von Jahren zu ent-
scheiden.

Herr Wasmuth, bitte, - ist nicht mehr da -.
Jetzt Herr Merkel, bitte.

Herr Ziegler, ich habe eine Bitte an Sie fir die Auf-
bereitung dieser beiden Tage. Mir ist also aufgefallen,
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daR die Wissenschaftler oder wissenschaftlich Tdtigen
der Institute ihre Referate vorgetragen haben wie ei-
nen sehr interessanten Reisebericht durch die Erkennt-
nisse unserer Zeit, bezogen auf die Technologie, die
hier anliegt. Aber keiner von denen, die in beh{rden-
abhdangigen Stellungen sind, haben in ihrem Referat ei-
ne Art Bilanzierung vorgenommen, was jetzt trotz Zwi-
schenstand von der ganzen Arbeit zu halten ist, so daB
ich als Biirger nicht in der Lage bin, abzuschdtzen,
was bedeuten nun die Hilfsmittel der Hochfrequenzmes-
sung oder was bedeuten am Ende im Zusammenspiel dieser
ganzen Krafte eigentlich diese vielen Erkenntnisse,
die hier mit einem ungeheuren FleiR zusammengetragen
worden sind. Und ich ging ja davon aus, daB die. ganzen
‘Unternehmungen mir, dem Birger zuliebe, gemacht werden
kénnen, damit ich Strom habe und in Ruhe leben kann,
ungefdhrdet zum Beispiel. Und sodann halte ich es fir
auBerordentlich wichtig, daB bei der Zusammenfassung
dieser Referate, wie Sie sie vorhaben, bezogen auf das
Gesprdch von vorhin, daB Sie meinen, daBR die Referen-
ten ihre Ausarbeitungen Herrn Kulke schicken oder dem
BMFT, um es erst in einer Weise zu gliedern, daB eine
bestimmte Verfolgung der Erkenntnisse fiir den Biirger
moglich ist, nicht nur fir Fachleute. Ich stelle mir
das so vor, daf eine Themenstellung formuliert wird,
eine Arbeitsweise, eine Methodenauswahl, und dann eine
bestimmte Erkenntnis formuliert wird und auch ein Ende
insofern fiktiert wird, daB ich erkennen kann, soll
diese Arbeit fortgesetzt werden, welchen Wert hat sie
eigentlich fir das Gesamtunternehmen der Eignung des
Salzstockes fiir eine Endlagerung hochradioaktiver Stof-
fe, das ist ja das Kernthema dieser Tagung, und daB ich
also bei einem weiteren moglichen Termin, so wie die-
ser, erkennen kann, welcher Fortschritt wurde wie er-
zielt und wie ist der Stand der gesamten Ermittlungen,
damit ich als mindiger Biirger mitverfolgen kann und
auch mitverantworten kann, was hier geschieht. Das ist
meine Bitte an Sie,
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Ich werde in den SchluBsdtzen ein paar Sdtze sagen zu
meinem Eindruck, den ich hier gewonnen habe, und ich
darf es hier mit einem Wort andeuten, ich bin nach-
denklich geworden. Ich habe bisher auch nachgedacht,
aber nachdenklich sagt etwas anderes aus als nachden-
ken. Und ich werde die Punkte, die mich nachdenklich
machen, dann nennen. Wenn wir es auf den SchluB ver-
schieben kénnen, widre mir das recht. Eines muB ich
richtigstellen, wir haben eine &ffentliche Informa-
tionsveranstaltung iber erste Zwischenergebnisse an-
gekindigt. Ich bitte um Verstdndnis, daB wir im
schriftlichen Bericht, sprich in der Dokumentation
dieser Veranstaltung, nicht eine Entscheidung vorle-
gen kdénnen, ob die Untersuchungen fortgesetzt werden,
in welchem AusmafB, mit welcher Intensitdt, bis wann
und wo die Entscheidungspunkte liegen. Da bitte ich
um Verstdndnis: eine solche wesentliche Entscheidung
muB ganz anders vorbereitet werden.

Herr Ziegler, das meinte ich nicht als ein endgilti-
ges Statement, sowohl nicht nur fir lhre Behorde son-
dern auch fir die Wissenschaftler, sondern einfach da-
durch, daB ein jeder gesagt hat, ich habe also eine
Reihe von Monaten oder Jahren eine Arbeit gemacht,
nach meinem Gefilihl bin ich jetzt so weit, ich miBRte
noch dies machen und jenes machen, um bestimmte Ziel-
vorstellungen zu verwirklichen. Also, es ist keines-
wegs ein Endergebnis erforderlich, aber doch eine kla-
re Bilanzierung des bisherigen Arbeitsschrittes und
der muB doch im Grunde vorgenommen werden, weil sonst
iberhaupt keine Dispositionen weiter getroffen werden
kénnen. So wollte ich das verstehen.

Ich bin der Meinung, daB es Zeit ist, bald mal eine
Iwischenbilanzierung mit Wert zu ziehen.

Bitte, Herr Pfeifer.
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Meine Damen und Herren, ich halte es fur eminent wich-
tig, daB wir festzustellen versuchen, inwieweit die
Geologen, die den Salzstock und das Salz beurteilen,

in Konsens mit den Leuten stehen, die den hochradio-
aktiven Abfall in Glas verarbeiten und das darin ein-
lagern wollen. Ich will versuchen, an einer verglei-
chenden Darstellung dieses Problem aufzuzeigen und
mdochte .dann evtl. von den Wissenschaftlern erfahren,
wie sie die Dinge sehen. Die PTB hat uns in dem letz-
ten Faltblatt oder in dem vorletzten Faltblatt Krite-
rien zu diesen Fragen angeboten, und zwar bezieht sich
das auf die Lésungsmetamorphose, auf die Thermometer-
morphose. Diese Ausarbeitung, die da drin ist, ist

sehr interessant, aber hier hat uns die PTB ein biB-
chen in Stich gelassen, weil sie {iberhaupt keine Fol-
gerungen aus dieser Darstellung zieht. Eine Folgerung
aber, aus derselben Auflistung dieser Kriterien, zieht
ganz eindeutig Herr Prof. Herrmann. Das hat er bereits
getan auf der Salztagung in Braunschweig. Ich darf
vielleicht mal vorlesen, welche Forderungen Herr Prof.
Herrmann an einen solchen Salzstock oder besser gesagt
an das Salz stellt.

Bei einer Endlagerung radioaktiver Substanzen, beson-
ders der hochaktiven Abfalle, miissen folgende Kriterien
bericksichtigt werden, 90° * 10° C Maximaltemperatur

an der Grenzoberfldche abfallkontainer Steinsalze, die
gesamte Wdrmeleitung des Salzdiapirs ist so klein wie
moglich zu halten; zweitens Erwdrmung von Carnallit-
gestein auf maximal 75°; drittens Immobilisierung hoch-
radioaktiver Substanzen modglichst in den Strukturen
kristalliner Verbindungen; viertens System kiinstlich
physikalisch wirksamer Barrieren um die Abfallkontainer
und um die abgebrannten Brennelemente.

Ich will damit zundchst schlieBen und das wichtigste
Kriterium, was ich erkennen kann, eigentlich mal als
Beispiel da anfiihren, und zwar geht es da um die Tempe-
raturgrenze an der Grenzfldche der Abfallkontainer.
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Ich kann das nur so interpretieren, daB man also einen
Zylinder sieht und dieser Zylinder darf an der AuRen-
fldache, nach Herrmann, keine hdhere Temperatur haben
als 100°. Ich habe diese Geschichte deswegen so gut in
Erinnerung, weil Herr Herrmann am AbschluB fir die Lai-
en einen ganz pragnanten. Satz genannt hat, er hat néam-
lich gesagt, man darf den Salzstock warmemiRig nicht
héher belasten, als er es schon mal in seinem Leben er-
fahren hat. Das ist also eine ganz allgemein giiltige
Erkldrung, die hat er aber letztlich in seiner Thermo-
metermorphose bewiesen und ich habe trotz aller Bemii-
hungen keine Literatur gefunden, die was Gegenteiliges
dazu aussagt. Ich bin also der Meinung, bei der Sicher-
heitsphilosophie, die an den Salzstock gestellt wird,
sollte man also so eine Meinung eines so hochqualifi-
zierten Wissenschaftlers als den unteren lavel ansehen,
der hier gemacht werden kann. Jetzt komme ich also zum
Vergleich, zu den Leuten, die den Abfall also gewisser-
maBen verglasen, das ist im wesentlichen wohl die Kern-
forschungsanlage in Karlsruhe, und ich habe anschlies-
send an die Salztagung das Atomforum in Berlin besucht
und habe mich in die entsprechende Sitzung zur Endla-
gerung mit den hochverglasten Abfdllen begeben und ha-
be mir die Vortrdge angehért. Kann das Bild jetzt mal
an die Tafel? Ich habe das skizziert, es ist ein biB-
chen schwach, das konnte ich nicht besser bringen, aber
ich will versuchen, es Ihnen zu erklédren. Die Leute in
Karlsruhe wollen also folgendes erreichen, sie wollen
den hochglasierten Abfall in Zylinder einbringen und
nach 10 Jahren, nach einer sehr hohen Abklingzeit, in
das Salzbergwerk einbringen. Die Temperatur an der
Oberfldche dieser Kontainer, dieser Zylinder, liegt
oberhalb von 250°, wahrscheinlich sogar oberhalb von
300°. Nach etwa 36 Jahren, das ist der obere Punkt,
stellt sich in dem ganzen Salzbergwerk eine Temperatur
von 236° ein. Die Temperatur geht mit ricknehmender Ra-
dioaktivitdt, Wdarmebildung, also zuriick und erreicht
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nach 300 Jahren die von Herrn Herrmann geforderten
100°. Das ganze sieht also so aus, daB eine Einlage-

. rung nach 10 Jahren erfolgt, dann wird ein Einlage-
rungsfeld in der GroBenordnung von 700 x 700 m gebil-
det, in dem 70.000 solcher Kontainer untergebracht
werden, die mit einem Bohrlochabstand von 2 m einge-
bracht werden und damit soll also diese Temperatur
erreicht werden. Ich mochte zundchst mal darauf hin-
weisen, daB zwischen den Vorstellungen des Herrn Herr-
mann und der Leute in Karlsruhe eine erhebliche Dis-
krepanz besteht und ich muB hier leider erwdhnen, wie
ich das also dann vorgetragen habe in Berlin beim Atom-
forum bei den Leuten, da haben die mich ausgelacht und
gesagt, ich habe mich wohl verhért. Ich habe gesagt,
ich habe mich nicht verhért und dann habe ich dem Herrn
Dr. Schwalbus anschlieBend die Unterlagen von Herrn
Herrmann hingeschicht, aber leider, trotz Riickfragen,
keine Antwort darauf bekommen. Das macht die Sache fir
mich natirli¢h schwierig. Ich méchte noch mal ganz
klar sagen: Wenn Herr Hermann eine Temperatur an einem
Kontainer verlangt, die 100° an der Oberfldche, zwi-
schen dem Steinsalz und der Oberfldache, dann ist das
fiir mich, solange keine wissenschaftlich exakte Gegen-
beweisfihrung kommt - die auch von der PTB nicht vor-
liegt -, ein lavel, den ich zu iUbernehmen verlange und
jetzt kommt die Diskrepanz zu den Leuten, die es ma-
chen wollen. Ich weiBB nicht, wie das weitergehen soll.
Wenn sie wirklich versuchen wollen, durch Ausdehnung
des Lagers auf eine Temperatur von 100° im Gesamtlager
zu kommen, dann wiirde das GrdBenordnungen erreichen,
von denen ich annehmen méchte, daB sie kein Steinsalz
in diesen Dimensionen finden werden, das diese grofen
Flichen erméglicht. 700 x 700 m sind immerhin 4,9 ha,
machen wir das nur mal so aus SpaB mal 10, dann kommen
Sie auf Fldchen, ich kann mir das nicht vorstellen, daR
es so etwas auch in dem Salzstock von Gorleben gibt.
Ich hdtte gerne die Meinung der Wissenschaftler dazu.
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Herr Prof. RGthemeyer,

Es ist ja bekannt, daB Prof. Herrmann zu den Leuten
gehdrt, die die Endlagerung in Steinsalz als die ein-
zige in der Bundesrepublik zu betrachtende realisti-
sche Alternative ansehen. Das hat er ebenfalls auf

dem genannten Symposium gesagt. Dies muB vorangestellt
werden, um die weiteren Kriterien, die hier zitiert
worden sind, richtig wirdigen zu kdnnen. Ich komme
jetzt auf die 100°, die Prof. Herrmann fordert und

auf die Rechnungen der KfK. Ich verwirre sicherlich
diese Versammlung, wenn ich sage, daBR die PTB noch an-
dere Planungsvorausgaben hat. Die will ich hier aber
nennen, weil sie die einzig maBgebenden sind fir die
Endlagerung in diesem Lande. Wir gehen zur Zeit von
einer Planungstemperatur von 200° C aus. Diese Pla-
nungstemperatur wurde festgelegt allein auf der Basis
der Eigenschaften der radioaktiven Abfialle, in diesem
Fall der verglasten Abfdlle, weil ihre Auslaugraten
und ihre Stabilitdt oberhalb dieser Temperaturen stdr-
ker nachlassen als gewiinscht. Das heift also, wir ha-
ben gegenwdrtig bei der Vorgabe dieser Planungszahl
noch nicht die geomechanischen Probleme, die bei einer
Aufheizung des Gebirges auf 200° vorkommen k&nnen, be-
riicksichtigt. Diese Arbeiten sind heute vorgetragen
worden, sie sind noch nicht abschlieBend beziiglich ei-
ner endgiiltig zu wédhlenden Temperatur bewertbar. Zwei-
tens haben wir auch noch nicht die geohydrologischen
Folgerungen aUs einer Temperatur, Maximaltemperatur
von 200° gezogen und auch noch nicht, und jetzt komme
ich auf den eigentlichen Kern, die geochemischen Aspek-
te, die Prof. Herrmann genannt hat, beriicksichtigt.
Wir stehen seit langem mit ihm im engsten Kontakt auf
diesem Gebiet und ich trage Ihnen hier eine Stellung-
nahme vor, die auch Herr Herrmann akzeptiert. Die Stel-
lungnahme lautet folgendermaBen: Wenn wir von einer
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Maximal temperatur von 200° ausgehen, so wird diese Ma-
ximaltemperatur nur in einem Volumen des Salzstockes
erreicht, der kleiner ist als 1 % des gesamten Salz-
stockes. Ich bitte, diese Zahlen nicht als endgiiltig
anzusehen, weil sie auf Angaben beruhen, die noch end-
giilltig bestdtigt werden missen., Erst mal geht hier
hinein das gesamte Salzstockvolumen, unterstellt 80 km®,
dann geht hier unsere standortunabhdngige Planung ein,
wo etwa ein Volumen fir HAW von 0,3 km® unterstellt
wird. Wenn man also das annimmt, sieht man, dafl etwa
0,4 % des gesamten Salzstockvolumens bis zu 200° auf-
geheizt wird. AuBerhalb dieses Volumens ist auch bei
Vorgabe von 200° die Salztemperatur = 100°. Auch bei
dem von Ihnen zitierten Symposium wurden diese Ergeb-
nisse von Herrn Delisle, BGR, prédsentiert. Eine Aus-
sage zu dieser Diskrepanz: Wir wollen sie dadurch l6-
sen, daB wir nach Kenntnis des genauen Einlagerungsbe-
reiches die geochemischen und die physikalisch-chemi-
schen Prozesse untersuchen, die in diesem kleinen Ein-
lagerungsbereich vorkommen kénnen. Herr Herrmann hat
ja, Sie haben ja die geologische Zeitung vor sich lie-
gen, gesagt, daB er unter Berlicksichtigung sdmtlicher
in der Vergangenheit vorgekommenen geochemischen und
physikalisch-chemischen Prozesse zu diesen 100° kommt.
Das gilt fidr alle Salzpartien und wenn wir jetzt eine
spezielle Salzpartie ganz konkret untersuchen, ist es
durchaus mgglich, daB in diesem Bereich hohere Tempe-
raturen erlaubt sein kdénnen. Ich kann Ihnen nur sagen,
wenn die Effekte, die Herr Herrmann aufgezeigt hat,
uns auch im Einlagerungsbereich zu der Kenntnis brin-
gen, diese hohen Temperaturen sind nicht tragbar, wer-
den wir in Einklang und in Zusammenarbeit mit Herrn
Herrmann die Temperaturen reduzieren. Aber gestatten
Sie mir, bevor Sie sich vielleicht zu sehr freuen lber
diese Antwort oder diese akzeptieren, auch auf die
Nachteile hinzuweisen. Der eine Nachteil einer Reduzie-
rung der zuldssigen Maximaltemperaturen, die nur einen
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Bruchteil des Salzstockes beinhaltet, bedeutet bei
Nichtdnderung der Auslegungsdaten des Endlagerberg-
werkes und der Geometrie der Abfdlle eine Verdreifa-
chung der Zwischenlagerzeit, Wenn wir also mal von
einer Zwischenlagerzeit von 10 bis 20 Jahren ausge-
hen, kommen wir auf 30 bis 60 Jahre, d.h. also, die
Sicherstellungslager, die ja auch neben dem Bergwerk
errichtet werden missen, erhalten diese entsprechend
groBeren Dimensionen, Es gibt eine zweite Alternative,
die liegt darin, dal man frithzeitiger, und das ist die
Tendenz, der auch Herr Herrmann zuneigt, daB man frih-
Zeitiger neuen Endlagerraum erschlielen muB, als es
nach den augenblicklichen Planungen der PTB notwendig
ist. Ich hoffe, daB das eine vollstdndige Antwort war.

Vielen Dank fiir die Antwort. Ich wiirde zundchst sagen,
expliziert hat Herr Herrmann die Temperatur am Kon-

‘tainer gemeint, an der Kontaineroberfldche, wie er

hier geschrieben hat. Ich wiirde doch bitten, daB Sie
uns Ihre Vorstellungen von der Temperatur an der
Grenzfldache dieses Kontainers nennen. Ich muB schlieB-
lich folgern, entweder berichtigt Herr Herrmann seine
Aussage in dem Rahmen, in dem Sie jetzt mit ihm Kon-
sens erreichen, dabei bleibt immer wieder die Beurtei-
lung der Karlsruher Situation, denn 10 Jahre haben die
ja schon vorgegeben, also nach 10 Jahren wollen sie ja
erst die verglasten Abfdlle einlagern, von dieser Ab-
klingzeit sind ja dann schon {10 Jahre vergangen. Aber
wissen Sie, unbewuBt haben Sie etwas getan, auf das ich
gewartet habe, das ist ndmlich folgendes. Fir mich ist
der Standort eines Brennelementlagers in Gorleben so
lange ein Standort, der {iberhaupt nicht akzeptabel ist,
wenn da keine Wiederaufarbeitungsanlage hinkommt. Jeder
Standort, der kein Gleis beinhaltet, ist fir ein Brenn-
elementlager zundchst ungeeignet. Er wird aber ganz
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schnell geeignet, wenn das eintritt, was Sie sagen.
Wenn Sie also jetzt sagen, wir miissen vielleicht 60
Jahre oberirdisch lagern, ich wirde beinahe auf 300
Jahre gehen wenn ich mir die Kurve angucke von Karls-
ruhe, dann wiirde ich doch mal jetzt die PTB fragen,
ist denn vielleicht beabsichtigt, in dem Brennelement-
lager hochradioaktive verglaste Abfdlle oberirdisch

zu lagern, bis sie endgelagert werden kénnen?

Prof.

Rothemeyer: Zundchst mal Herr Pfeifer, wir sind durchaus einer
Meinung, wir haben beide von derselben Temperatur ge-
sprochen, ndmlich von der Kontakttemperatur Abfallbe-
halter - Salz, das heiBt in diesem Bereich, ich un-
terstelle mal keinen Luftspalt, ist die Maximaltempe-
ratur des Salzes gleich der Temperatur des Kontainers
an der AuBenwand. Insofern haben wir von denselben Din-
gen gesprochen, Es ist eine Temperatur, die auch nur
in einem engen Umkreis um den Behdlter auftritt und
durchaus nicht der mittleren Temperatur im Einlagerungs-
bereich gleichzusetzen. Also volle Ubereinstimmung
hier. Ihre zweite Frage darf ich mit Jein beantworten.
Vielleicht zundchst mal eine Kldrung. Es handelt sich
bei den von mir genannten verglasten Abfdllen nicht um
Brennelemente, sondern um die Produkte einer Wiederauf-
arbeitungsanlage. Wir gehen bei unseren Planungen vor-
behaltlich der politischen Entscheidung, die, wie Sie
wissen, spdter folgt, zundchst mal davon aus, daBl wie-
deraufgearbeitete hochaktive Glasblécke endgelagert
werden missen. Und fir diese Glasbldcke, die zu unter-
scheiden sind von den Brennelementen und dem Brennele-
ment-Zwischenlager, was hier zur Zeit errichtet wird,
muB die PTB ein Sicherstellungslager bauen und dieses
Sicherstellungslager miissen wir deswegen bauen, weil
wir dafir zustdndig sind. Ich korrigiere meinen Ver-
sprecher, das "gebaut werden soll".
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Pfeifer:. Vielen Dank fiir die Aussage. Ganz so ist sie nicht be-
friedigend, denn letztlich ist dieses Brennelement-
lager nicht bloB ein Brennelementlager, sondern auch
ein Lager fir schwach- und mittelradioaktive Abfdlle.
Es ist also nicht sehr weit hergeholt, wenn ich die
Vermutung ankniipfe, daB, wenn der Konsens, den ich
hier aufgezeigt habe zwischen Karlsruhe und sagen wir
jetzt mal der PTB oder zwischen Karlsruhe und Herrn
Herrmann, nicht besteht, wirde ich Herrn Herrmann zu-
nachst mal dann bitten missen, diese schdnen Worte,
tut dem Salzstock nicht mehr an, wie er jemals gehabt
hat und das sind 100°, die miiBte er ja dann zurilickneh-
men. Wenn das also passiert ist und ich will Ihnen
durchaus zugestehen, daB mit ihm dariber Einigkeit be-
steht, dann bleiben immer noch Differenzen gegeniiber
den Leuten von Karlsruhe und wir koénnen dann in die
Notwendigkeit geraten. Die Frage ist also durchaus be-
rechtigqt. Hochaktiven, mittelaktiven, leichtaktiven Ab-
fall, die letzten beiden Kkriegen wir, kriegen wir die
hochaktiven auch noch? Das ist ja nur eine Frage zur
Information. Wissen Sie, es geht mir nicht darum, ich
bin davon iiberzeugt, daBl wir das Zeug entsorgen missen,
dal wir das im Zwischenlager haben miissen, da bin ich
iberzeugt von. Ich versuche nur maximale Ldésungen zu
finden, die kompromiBRfdhig sind fir alle und die sind
sie eben so lange nicht, bis diese Punkte restlos eben
von allen Seiten beleuchtet werden und dann auch aus-
diskutiert werden. '

Prof. Haber: Bitte, Frau Fritzen, Sie haben ja heute Morgen drum
gebeten.

Frau Fritzen: Meine Damen und Herren, ich mdéchte mal fir kurze Zeit
den Boden der reinen Wissenschaft verlassen und méch-
te einen Exkurs machen und noch einmal zuriickgreifen
in den gewtrigen Tag als erstes. Es ist gestern hier
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die frage aufgeworfen worden, auch ist sie heute schon
mal angeklungen, warum nur ein Standort untersucht
wird, warum nur Gorleben. Dr. Randl ist gefragt wor-
den, ob das evtl. eine politische Entscheidung gewesen
ist, er hat diese Frage nicht beantworten k&nnen, Er
hat vielmehr gesagt, daB bei der Bundesregierung mehre-
re Standorte in Aussicht genommen waren, wir wissen,
daB auch Gorleben darunter war. Wir wissen aber ande-
rerseits auch, daB an den drei vorhergehenden Stand-
orten der Widerstand der Bevilkerung sehr stark war
und im Oktober 1976, d.h. etliche Monate vor Standort-
bekanntgabe der Landesregierung, hat in der Landesre-
gierung mit Ministerprdsident Albrecht ein Gespridch
stattgefunden mit Vertretern verschiedener Biirgerini-
tiativen der damaligen Standorte. Und daB die ziemlich
aufgebracht waren und bedngstigt, ist ja verstéandlich.
Und ich nehme an, das kann ich nicht nachvollziehen,
.aber daB Ministerprdsident Albrecht vielleicht so in
einem letzten Akt, um diese Leute abzuwehren, gesagt
hat, ich zitiere nicht wdrtlich - nur sinngemdB, nun
regen Sie sich mal bloB nicht auf, wir haben ja auch
noch den Landkreis Lichow=-Dannenberg, Der Landkreis
Lichow-Dannenberg wurde also dann im Februar 1977 ge-
wdhlt, man hat sich offensichtlich versprochen, man
hat erwartet, daB hier kein Widerstand sein wird, und
insofern méchte ich die Behauptung hier aufstellen,
daB nicht wissenschaftliche Kriterien zugrunde gelegt
worden sind, sondern daB es eine reine politische Ent-
scheidung der Landesregierung gewesen jist. Das zu dem
gestrigen Exkurs.

Ich méchte jetzt noch an Herrn Wosnik eine Frage stel-
len und eine an Herrn Dr. Becker-Platen, das schliefRt
vielleicht an das an, was mein Vorredner, Herr Pfeifer,
gesagt hat. Herr Wosnik, Herr Dr. Becker-Platen, Sie
sind zwei Herren, hier im Landkreis beschdftigt, mit
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denen ich sehr oft die Ehre habe, mal zu sprechen.
Herr Wosnik, Sie haben wiederholt geduBert, daB im
Salzstock Gorleben unbedingt Strecken aufgefahren
werden miissen, das hat sich ja in diesen zwei Tagen
hier auch bewahrheitet, um die endgiltige Eignung
oder Nichteignung fiir ein Endlager feststellen zu
kénnen. Ich méchte die Frage an Sie stellen, wenn
dieser Salzstock erkundet ist, so wie man es sich
vorstellt, Auffahren von Strecken, was gedenkt man
dann zu tun, wenn es sich herausstellen sollte, daB
der Salzstock nicht geeignet ist? Frage an Dr. Becker-
Platen. Herr Dr. Becker-Platen, Sie haben wiederholt
gesagt, der Salzstock Gorleben ist auf alle Fdlle ge-
eignet fir schwach- und mittelaktiven Mill. Worauf
begrinden Sie diese Annahme und meine Frage deswegen,
Ansprache an beide Herren, heiBt das, daB, wenn der
Salzstock Gorleben fir hochaktiven Mill nicht geeig-
net sein sollte, der schwach- und mittelaktive Miill
auf alle Fdlle hineinkommt? Da hdtte ich jetzt gerne
eine Antwort, bevor ich weiterfrage.

Prof. Haber: Bitte sehr, Herr Wosnik.

Wosnik: Frau Fritzen, zur Frage, was also geschehen muB, wenn
sich nach der untertdgigen Erkundung herausstellen
sollte, daB der Salzstock fiir die Endlagerung unge-
eignet ist. Dann bleibt uns natirlich nichts anderes
ibrig, als auf einen anderen Standort auszuweichen.

Frau Fritzen: Also, meine Frage ist nicht ganz eindeutig beantwor-
tet worden. Was gedenken Sie denn zu tun mit dem
Salzstock, nicht, was gedenken Sie zu tun mit einem
anderen Sazstock, mit dem Salzstock von Gorleben?

Wosnik: Notwendig wdre, daB dann die vorhandenen Schdachte ver-
fiillt werden. Bis zum Salzspiegel kann man dies mit
Salz machen. Dariber miBte man natirlich dann, ent-
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sprechend dem vorhandenen Deckgebirge, andere Schich-
ten einbringen. Es empfiehlt sich, einen Tonstopfen
oder dhnliches zu setzen.

Herr Wosnik, halten Sie es tatsdchlich fir moglich
oder fur sinnvoll, daB dann diese gesamten Grubenge-
bdude wieder mit dem herausgeholten Salz verfiillt
werden oder halten Sie es eher fir wahrscheinlich,
da mittel- und schwachaktiver Mill eingelagert wird?

Falls das Bergwerk aufgegeben werden muB, s0 brauchen
meiner Meinung nach nicht sdmtliche Strecken, die wir
da unten aufgefahren haben, verfillt zu werden. Das
ist bei normalen Salzbergwerken auch nicht der Fall
und da wir ja dann hier kein Endlager einrichten wol-
len, ist dies also auch nicht n6tig. Die Wahrschein-
lichkeit, daB zumindest leicht- und mittelaktiver Miill
nicht eingelagert werden kann, ist sehr gering. Ich
persénlich, da kann ich jetzt nur meine persénliche
Meinung sagen, wiirde dann sagen, man sollte, wenn man
schon die Investitionen gemacht hat, den Salzstock
auch fir diese Zwecke nutzen, aber das entscheidet je-
mand anderer, und Sie wissen ja, was Herr Hauff hier
im Landkreis geduBert hat.

Ja, danke schdn, Herr Wosnik. Jetzt méchte ich von
Herrn Dr. Becker-Platen noch einmal héren, wie er
sich das vorstellt?

Frau Fritzen, ich habe mit Sicherheit nicht gesagt,
daB mit Sicherheit schwach- und mittelaktiver Abfall
hier eingelagert werden kann, ich habe mehrmals ge-
sagt, und das betone ich und wiederhole es jetzt auch
ausdriicklich, daB mit sehr hoher Wahrscheinlichkeit
ein so groBer Salzstock, wie der Gorlebener, geeignet
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sein wird fir die Aufnahme von schwach- und mittel-
aktiven Abfdllen, daB die letzte GewiBheit aber erst
die untertdgige Erkundung geben kann. Etwas anderes
habe ich nie gesagt.

Herr Dr. Becker-Platen, Sie sind eigentlich immer da-
von ausgegangen, auch wenn Sie vielleicht nicht "mit
letzter Sicherheit" gesagt haben, aber davon ausge-
gangen, daf der Salzstock fir schwach- und mittelakti-
ven Miill geeignet ist. Ich méchte jetzt auf das kom-
men, was ich mit diesen Fragen bezwecke. Meine Herren

‘vom Bundesforschungsministerium, meine Herren, die

hier arbeiten als Wissenschaftler, genau da hdért ndm-
lich die Glaubwiirdigkeit des Biirgers auf in die Aussa-
gen von Politikern und in die Aussagen von Wissen-
schaftlern. Ich méchte zum SchluB jetzt nur eine Be-
merkung machen, die vielleicht am Prdsidium nicht so
gern gesehen wird, aber da es der letzte Beitrag mei-
nerseits fir heute sein wird, méchte ich als Betreffen-
de der Birgerinitiative Umweltschutz Prof. Grimmel
recht herzlich danken, weil er einer der ersten Wis-
senschaftler war, der den Mut hatte, trotz vieler An-
fechtungen an die Offentlichkeit zu treten und dem

wir es letzten Endes zu verdanken haben, daB diese
Kontroverse, diese Diskussion hier im Landkreis auf-
geflammt ist und letzten Endes auch die Mdglichkeit
gegeben hat, diese zwei Tage Anhodrung hier durchzu-
fihren. Schonen Dank an alle.

Herr Prof. Haber 1dBt sich einen Augenblick entschul-
digen, er muf seinen Termin etwas verdndern, weil er
merkt, daB die Diskussion noch etwas dauern wird. Ge-
statten Sie, daB ich nun Herrn Wollny das Wort ertei-
le. Herr Wollny, bitte.
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Woliny: Eigentlich sind ja einige Fragen, die ich stellen
wollte, schon beantwortet worden, da werde ich also
diese Fragen nicht stellen. Aber eine Frage von ge-
stern, die liegt mir noch so schwer auf der Seele,
die ist heute immer noch nicht beantwortet worden.
Eignet sich lberhaupt ein Salzstock fir hochradio-
aktiven MUl1? Das ist mir noch nicht beantwortet
worden, das méchte ich mal wissen. Wer kann mir die-
se Frage beantworten von den Wissenschaftlern?

Dr. Ziegler: Ich sehe, Herr Grimmel méchte die Frage ergédnzen.

Prof, Grimmel: Ich méchte verweisen auf den Bericht "Global 2000",
erstellt vom US-AuBenministerium und dem Council of
Environmental Quality; daran haben 150 Wissenschaft-
ler mitgearbeitet, auch Geologen; die sind zu dem Er-
gebnis gekommen, daB bisher in keinem Land der Erde
eine Modellvorstellung fiir eine befriedigende Besei-
tigung radioaktiver Abfdlle aller Art, auch schwach-
und mittelaktiver Abfdlle, besteht.

Wollny: Danke schon. Dann habe ich eine Frage, wann ist der
‘ frilheste Zeitpunkt, an dem man feststellen kann, daB
sich der Salzstock Gorleben iiberhaupt fir hochradio-
aktiven Mill eignet? Wie lange dauert das, wie lange.
dauert die Forschung?

Dr. Ziegler: Herr R&themeyer versucht es.

Prof.

Réthemeyer: Vielleicht wdre es besser, wir wiirden diese Frage
diskutieren, wenn auch die zukiinftigen Planungen vor-
gestellt worden sind.

Wollny: Ja, ich habe gehdért, das soll ungeféhr bis zum Jahr

2000 dauern, bis vieleicht was eingelagert werden kann,

- 223 -



Dr. Ziegler:

Prof.Venzlaff:

513

Dann habe ich eine Frage, wenn man da noch nicht si-
cher ist, daB das lberhaupt geschehen kann, wie kann
es dann méglich sein, daB man hier in Gorleben schon
ein Zwischenlager bauen kann, wo man noch Uberhaupt
gar nicht weiB, daB der Salzstock geeignet ist? Was
nach meiner Meinung geschieht: wenn erst ein Zwischen-
lager herkommt und dann die Sache in Gorleben sich
nicht eignet, dann wird man wohl noch 10 Zwischenla-
ger hier herbauen und uns den Mill hier vor die Tiir
stellen zum Abklingen. Ich kann mir ndmlich nicht
vorstellen, wenn die DWK hier keine Wiederaufberei-
tungsanlage bauen wollte oder keine Konditionierungs-
anlage, daB man in diesen Bereich das Zwischenlager
bringt und den Miill dann wieder durch ganz Deutsch-
land nach Hessen oder irgendwo zuriickkarrt. Die Ge-
fédhrlichkeit dieser Transporte ist doch so groB, daB
man dieses Risiko gar nicht eingeht. Ich bin dann der
Meinung, daB man uns wegen dieser Frage vollkommen
hinter's Licht fihrt und uns nicht die Wahrheit sagt.

Ich will versuchen, der Reihe nach vorzugehen. Punkt

t war, warum Salz als Endlagermedium. Wer versucht
darauf eine Antwort aus dem Kreis der Referenten?

Herr Grimmel hat versucht, eine Antwort zu geben, aber
es gibt auch Studien, die das Gegenteil belegen.

Herr Grimmel, Sie wissen genau so gut wie ich, daB die
Amerikaner in ihren Modellvorstellungen als erstes die
Endlagerung in Salzstdcken vorgesehen haben. Sie wis-
sen auch, daf mit der neuen Administration von Herrn
Reagan die Mittel dafiir schneller flieBen werden, als
vorher noch bei Prdsident Carter, daB wahrscheinlich
in diesem Jahr, sicher aber im ndchsten Jahr, der Un-
tersuchungsschacht in Carlsbad gebaut wird. Die ande-
ren Lander, die Salz in ihrem Boden haben, die Hollédn-
der, die Ddnen, die Bundesrepublik, die Polen und die
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russischen Kollegen favorisieren das Salz im Gegen-
satz zu anderen Gesteinen. DaB natirlich Ldnder, die
kein Salz haben, wie Schweden oder England, sich das
Festgestein angucken, ist ganz klar, und auch im
Festgestein geht die Endlagerung, das soll ja gar
nicht bestritten werden, nur wir finden, daB in der
Bundesrepublik die Salzoption die beste ist.

Herr Dr. Schwarze, bitte.

Entschuldigen Sie, ich sehe, daB Herr Bauer, der ein
Gast-Wissenschaftler ist aus den USA, zu der eben ge-
stellten Frage noch einen Beitrag, zu dem Komplex
eine Antwort geben méchte.

Ja, ich wollte nur Uber diesen Punkt sprechen, was in
Amerika getan ist. Ich bin US-Vertreter hier in Deutsch-
land, ich arbeite fir das O0ffice of Nuclear Waste Iso-
lation in Ohio.

Ich bin jetzt bei der GSF, der Gesellschaft fir Strah-
len- und Umweltforschung; es ist ein Austausch zwischen
Deutschland und USA. In Amerika wird jetzt ein Endla-
ger betrachtet. Wir untersuchen jetzt noch sieben
Standorte aus Salz, und von diesen wird einer gewdhlt,
Wir untersuchen Salzbecken und auch Salzstdcke. AuBer-
dem untersuchen wir Basalt, Basalt in Handfort-Was-
hington, und auch Tuff in Nevada. Diese zwei Untersu-
chungen in Washington und Nevada sind auf Land, das

dem DOE gehdrt, und darum brauchen wir keine staatli-
che Genehmigung von dem Staat. Fir Salz, das ist alles
auf nicht DOE gehorigem Land, da brauchen wir eine Ge-
nehmigung. Ndchstes Jahr sollen wir drei Schdchte bau-
en, einen in Basalt in Washington, einen in Tuff in
Nevada und einen in. Salz in einem Standort, der noch
nicht gewdhit ist. Aber Salz ist noch sehr interessant,
wir haben keine Erkundungen, die sagen, daB es nicht
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geeignet ist fiir ein Endlager. Ein Beispiel wird end-
lich gewdhlt von diesen dfeien. Wir untersuchen auch
Granit, das lduft auch. Wir sind in Amerika ganz
glicklich, daB wir so viele Standorte haben, die wir
untersuchen.

Noch zu dieser frage, zu ...

Ich habe noch mal eine Ergdnzungsfrage an Prof. Venz-
laff. Er hat ja eben gesagt, daB die Linder, die Uber
Salz verfligen, Salz als das Medium ansehen, wo die
Endlagerung richtig ist. Von seinem amerikanischen Kol-
legen héren wir, daB nicht nur Salz untersucht wird,
sondern in ganz unterschiedlicher und vielfdltiger Art
und Weise. Warum wird das denn bei uns nicht gemacht?
Und diese Frage muB man auch dann noch stellen, wenn
hier lediglich nur ein Salzstock untersucht wird, in
Amerika sind es schon sieben.

Ich muB um Entschuldigung bitten, ich kann gelegent-
lich nicht unterscheiden, ob eine Wortmeldung noch zu

-diesem Thema gehért, was natiirlich dann kommen soll,

oder ob er mit auf die Liste will, Das war eben die-
ses MiBverstdndnis, ich bitte um Entschuldigung.
Wird hierzu noch etwas gesagt? Bitte sehr,

Die Antwort darauf ist ganz einfach und kurz., Es hat
von allen Landesregierungen der Bundesrepublik bisher
nur die Landesregierung von Niedersachsen einen ein-
zigen Standort zur Untersuchung freigegeben. Wir kén-
nen keinen anderen untersuchen wegen der herrschenden
Gesetze,

Ich will gerne antworten. Ich sagte vorhin schon, es
ist eine Endlagerung im Salz méglich, es ist auch ei-
ne Endlagerung in festen Gesteinen moglich oder in den
gestern schon mal zitierten tiefen Bohrléchern. Endla-
gerung ist auch im Meer mdéglich, aber mann kann doch
nicht einerseits fir die Fische in der Elbe kdmpfen
und auf der anderen Seite fiir die Endlagerung im Meer
sprechen.
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Herr Venzlaff, Sie haben mich miBverstanden. Ich
meinte, es geht nicht um die Moglichkeit, Endlager-
medien zu benennen, sondern es geht ja hier heute
auch um die Frage der weitestgehenden Sicherheit

~und der optimalen Auswahlverfahren.

Dazu will ich gerne antworten. Man mull sich eines
klar vor Augen halten, die Endlagerung in Salz und
die Endlagerung in Festgesteinen, worunter ich jetzt
alle Festgesteine, also Granit, Basalt und Tuff zu-
sammenfasse, haben einen ganz grundsdtzlichen Unter-
schied, Die Endlagerung im Salz geht davon aus, daB,
wenn die Endlagerprodukte dort richtig versiegelt
sind, sie so lange eingeschlossen bleiben, wie der
Salzstock besteht, und das sind GréBenordnungen, die
erheblich in geologische Zeiten reichen. Die Endlage-
rung im Festgestein wird in allen dariiber angestell-
ten Untersuchungen als offenes System behandelt. Man
geht davon aus, daB, so tief man auch lagert, eine
geringe Wassermenge flieBt durch, sie 14st in sehr
langer Zeit die Behdlter auf, sie transportiert die
Abfallstoffe iiber lange Wege bis an die Oberfldche,
unterwegs zerfdllt sehr viel von dem radioaktiven Ab-
fall oder er bleibt hdngen im Gestein, und das, was
rauskommt, ist ein sehr kleiner Prozentsatz, aber al-
le Rechnungen gehen davon aus, daB was rauskommt. Und
jetzt ist es ein Unterschied, ob man nun,'je nach
Rechenart, ob man da sagt nach 200.000 Jahren, nach
500.000 Jahren oder nach 1..Mill. Jahren. Aber der
fundamentale Unterschied ist, Salz - geschlossenes Sy-
stem, Festgestein - offenes System. und deshalb wiirde
ich als Geologe das Salz bevorzugen.

Ja, Herr Grimmel?
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Ja, wenn das so ist, dann verstehe ich nicht, warum
die Kanadier, die ja sowohl iiber ausgedehnte Granit-
vorkommen als auch iiber ausgedehnte, und tektonisch
sehr stabile, flachgelagerte Salzvorkommen verfiigen,
sich fir Granit entschieden haben und Sdlz gar nicht
mehyr untersuchen.

Ich kann darauf antworten, aus wirtschaftlichen Ge-
sichtspunkten, weil sie das Salz dringend als Diinge-
mittel fiur ihre Landwirtschaft schonen wollen.

Das kann nicht sein. Die Kanadier diingen doch sicher-
lich nicht mit Natriumchlorid. Die kanadischen Salz-

lagerstdtten bestehen doch zum griBten Teil auch aus

Natriumchlorid und nicht aus Kalisalzen.

Herr Dr. Becker-Platen hat sich vorhin schon gemeldet,
bitte.

Zu Herrn Rommig noch, Herr Rommig fragte, warum wir
z.B. nicht Basalt, Granit, Tuff oder andere Endlager-
medien untersuchen, Wir untersuchen sie in der Bundes-
republik selber nicht, wir haben aber durchaus Zugang
zu den Untersuchungsergebnissen, die in anderen L&n-
dern gemacht werden. So sind wir z,B. beteiligt an

den Untersuchungen in Schweden oder in der Schweiz

und wir haben auch Zugang natidrlich zu den Dingen, die
in Holland und Amerika untersucht werden. Es ist also
nicht so, daB wir alle Gesteine im eigenen Land unter-
suchen miissen, die Erkenntnisse iiber die Vor- oder
Nachteile dieser Gesteine, die sind uns durchaus zu-
gadnglich dber Vertrdge und Abkommen.

Herr Appel.

Das, was Herr Becker-Platen ebén ausfiihrte, ist sicher-
lich richtig, aber es kann dadurch der Eindruck ent-



Prof. Haber:

Dr. Hirsch:

Prof.Venzlaff:

518

stehen, als wenn diese umfangreiche internationale Zu-
sammenarbeit oder der Kenntnisaustausch die Entschei-
dung fiir Salz in Deutschland beeinfluBt hdtte, das ist
sicherlich nicht so, denn diese internationale Zusam-
menarbeit hat im gegenwdrtigen Umfang erst eingesetzti,
als die Entscheidung fir Salz schon ldngst gefallen
war. Und das, was zuerst gesagt wurde von Herrn Venz-
laff, daB jedes Land das genommen hat, wovon am mei-
sten da ist, und darin mit der Vorantreibung eines
solchen Endlagers begonnen hdtte, das trifft sicher-
lich den Kern am ehesten. Aber wenn man diesen Ent-
scheidungsgang vergleicht mit dem Auswahlverfahren von
Gorleben, also fir einen bestimmten Standort, dann
gibt es bedenkliche Parallelen,

Herr Dr. Hirsch, bitte.

Ich méchte doch noch einen Punkt aufgreifen, iliber den
jetzt die Diskussion hinweggegangen ist, aber das
méchte ich doch noch ansprechen, daB hier gesagt wur-
de, ein Salzstock ist ein geschlossenes System, und
wenn der radioaktive Abfall da drinnen ist, dann
bleibt er drinnen, und zwar komplett. Kdnnen Sie mir
dann auch sagen, Herr Prof. Venzlaff,'mit welchen In-
strumentarien Sie feststellen, daB dieses System fir
die erforderlichen Zeitrdume ein geschlossenes System
bleibt? “

Es ist ja so, wenn der Salzstock.zum Bergwerk ausge-
wdahlt worden ist und die Abfdlle dort eingelagert
werden, ist das praktisch die gefdhrlichste Zeit des
ganzen Betriebes. Danach wird es versiegelt, die War-
me klingt ab und das, was uns eigentlich wirklich
stért im Endlagerbergwerk, ndmlich die Wdrme, ver-
schwindet langsam und der alte Zustand des Salzstok-
kes kehrt wieder her,
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Also, entschuldigen Sie, wenn man_Sié so v6llig si-
cher Ihre Aussagen machen hért, dann stellt sich doch
die Frage, warum dann noch das ganze Standorterkun-
dungsprogramm, wenn Sie das schon so wissen?

Herr Hirsch, so kénnen Sie nicht argumentieren. Ich

habe nur von dem Endlager gesprochen, wir haben noch
kein Endlager und ob Gorleben ein Endlager wird, daB
ist das, was wir untersuchen.

Aber Sie wissen heute schon, daB Salz giinstig ist.
Ja, das weiB ich. Das Untersuchungsprogramm lduft
doch nicht zur Untersuchung, ob Endlagerung im Salz
méglich ist, sondern um die standortspezifischen Da-

ten fur einen Sicherheitsbericht zu schaffen.

Herr Grimmel, Sie sind der Uberndchste.

“ Ihre Aussage, Herr Venzlaff, war ja vorhin véllig ka-

tegorisch, Ihre Aussage hat sich ja auf alle Salz-
stocke bezogen und daher auch auf den Salzstock Gor-
leben. So wie es vorher bei Ihnen rausgekommen ist,
war es eine kategorische Aussage, "Salzstdocke sind ge-
schlossene Systeme". Vielleicht habe ich Sie miBver-
standen, dann sollten Sie das aber klar machen, weil
es vielleicht auch andere Menschen hier miBverstanden
haben.

Herr Hirsch, das will ich gerne‘tun. dann habe ich-
mich falsch ausgedriickt und bitte um Entschuldigung.
Ich habe nicht gesagt und bin weit entfernt davon, zu
behaupten, daB jeder Salzstock filir die Einlagerung
radioaktiven Miills geeignet ist. Ich meine, wenn ein
geeigneter Salzstock géfunden ist, dann ist er ein si-
cheres Endlager.

Wenn ich kurz ergédnzen darf zum "“geschlossenen System“.
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Zitat: "Ist in einem Zeitraum bis zu 106 Jahren unter
lagerstdttengenetischen, tektonischen und gebirgsme-
chanischen Aspekten ein Eindringen von Salzldsungen
in Salzdiapiren theoretisch méglich? Die Antwort muB
aufgrund sdmtlicher bisher bekannter Fakten ein Ja
sein!" sagt Herrmann. Also kein geschlossenes System.

So, Herr Dr. Schwarze, ich glaube, jetzt sind Sie dran,
nachdem Sle schon einmal den Versuch gemacht hatten.

Alternative Fragen, genau zu diesem Thema. Ich hdtte
gerne als Ergebnis der Gesprdche heute eine Antwort,
die erstens §ffentlich und zweitens so weit wie moglich
verbindlich ist zu der Frage, warum Sie hier und nur an
diesem Standort weitermachen? Und im Sinne des Vertrau-
ens gegeniiber der (Offentlichkeit kommt es auf die Ver-
bindlichkeit dieser Aussage an. Ich habe mir dazu finf
Alternativen (berlegt, warum Sie hier weitermachen kon-
nen. Ich wdre Ihnen dankbar, wenn Sie eine davon be-
stdtigen oder eine sechste hinzufligen wirden.

1. Dieser Salzstock ist immerhin so sicher, daB weite-
re Untersuchungen an anderen Standorten nicht nédtig
sind. Dann wdre das Ziel nur noch, zu ‘erkunden, wie
eine Einlagerung rdumlich zu begrenzen ist.

2. Wir wissen noch nicht, wie sicher dieser Salzstock
ist, aber wir wissen sicher, daf andere Salzstidcke
keine besseren Bedingungen, keine grundsdtzlich an-
deren und keine besseren Bedingungen bieten als die-
ser, Das wdre die zweite.

3. Wir wissen es noch nicht, aber wir machen immerhin
hier weiter, weil alternativ mehrere Erkundungen
unvertiretbar teuer werden, vielleicht auch politisch
unvertretbar teuer werden,

4, Wir wissen es zwar nicht, aber wir koénnen immerhin

schwach- und mittelradiocaktive Stoffe lagern und
halten deswegen an dem Projekt fest, weil wir die
Frage, wo hochradioaktiver Abfall gelagert wird,
jetzt ausklammern, mdglicherweise den hochradioakti-
ven Abfall spdter wegbringen.
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5. Wir wissen es nicht, aber wir haben eine Méglich-
keit, hochradioaktive Abfdlle so weit zu konditio-
nieren, bis sie unter allgemeinen salzspezifischen
Bedingungen einzulagern sind, wenn sie so konditio-
niert sind.

Ich hatte mir sogar iiberlegt, daB in diesen flinf Alter-

nativen eine mégliche Antwort gefunden werden miRte,

aber moglicherweise ist es ja eine sechste.

Vielen Dank fir die interessante Aufstellung dieser
Grinde, iliber die bestimmt nachzudenken ist.

Moment, ich wollte nicht, daB dariber nachgedacht wird,
sondern ich meine, daB wir zum jetzigen Zeitpunkt der
Untersuchungen und aufgrund der Aufwendigkeit dieser
Tagung heute einen Anspruch auf dieses Ergebnis haben.

Ich weiB nicht, ob wir befugt sind, dariber zu befin-
den.

Ich will hinzufigen, es gibt wieder zwei Alternativen,
die eine ist, daB die Politiker diese Frage zu entschei-
den haben. Aber selbst wenn das so wdre und eine offi-
zielle Entscheidung nicht méglich ist, gibt es so einen
Gedankengang der Geologen, der eigentlich hier vorge-
tnagen werden sollte, auch wenn er sich mit der politi-
schen Entscheidung nicht deckt.

Ich halte es durchaus fir méglich, daB sich geoclogische
Gedankengdnge nicht mit denen der Politiker decken. Ich
mochte versuchen, die Frage zu beantworten. Herr Mauthe
hat vorhin in seinem Vortrag nach dem Aufschrei ge-
fragt, der in Hannover nicht gekommen wdare, als es
hieB, Gorleben fir ein Endlager zu untersuchen. Dieser
Aufschrei ist nicht gekommen, Herr Mauthe, und ich be-
antworte damit auch Ihre Frage, Herr Dr. Schwarze, aus
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vier Griinden. Einmal ist es ja eine Tatsache, die uns
allen bekannt ist, daB die Abfédlle da sind. Die Ab-
fdglle sind da und missen irgendwo so verbracht wer-
den, dald sie niemanden schéadigen., Zum Zweiten: Nieder-
sachsen hat die Untersuchung einer solchen Beseiti-
gungsméglichkeit angeboten, kein anderes Bundesland

hat es angeboten. Zum Dritten: Wie gestern ausgefinr

Und zum Vierten, wie ich vor-
hin schon sagte, in vielen Landern sind viele, viele
vorarbeiten durchgefiihrt worden, die bewiesen haben,
daB die Endlagerung in Salz moglich ist.

Nun haben wir unsere Untersuchungen begonnen und ha-
ben gute und schlechte Eigenschaften gefunden. Wir ha-
ben z.B. die Rinne gefunden, wir haben auf der anderen
Seite gefunden, daB die Rinne in ihrem Tiefesten mit
Untersuchungen werden weitergefiihrt, aber es hat erst-
mal nach keinen EinfluB darauf, mit den Untersuchungen
aufzuhdren. Wir haben zum Zweiten bei den Tiefbohrun-
gen Lauge gefunden in drei oder vier Bohrungen. Das

ist nicht schén, wenngleich es in allen Salzstécken
vorkommt, aber es gehdrt sicher nicht zu den Eigen-
schaften, die einen Salzstock besser machen. Auf der
anderen Seite haben wir aber gefunden, daB diese Lau-
genvorkommen abgeschlossene Systeme sind und daher zur
Zeit nicht besorgniserregend sind.
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Wir haben den guten Befund, daB wir keine Kulissenfal-
tungen haben, sondern daB wahrscheinlich der Salzstock
in seinem zentralen Kern einfach gebaut ist.

So kommt ein Befund zum anderen und wir sitzen ja heu-
te hier, um (ber ZIwischenergebnisse zu beraten und wir
Kollegen von der Bundesanstalt, die vielen Disziplinen,
die vielen Kollegen in den anderen Instituten, die in
diese Arbeit eingeschaltet sind, haben Ihnen gestern
und heute vorgefiihrt, mit welcher Genauigkeit und wel-
cher Gewissenhaftigkeit sie an diese Arbeit gehen, an
die Untersuchung des einzigen freigegebenen Standortes.
Und wenn Sie an diesen Untersuchungen etwas auszusetzen
haben und wenn Sie irgendwas anders gemacht haben wol-
len, kommen Sie zu uns und diskutieren Sie mit uns. Wir
sind offen fir alle diese Vorschldge und werden sie in
unsere Berechnungen einbeziehen, aber nehmen Sie uns
bitte ab, daB wir nicht den Salzstock Gorleben gesund-
beten wollen. Wir wollen ein geologisches System unter-
suchen, ob die Moglichkeit besteht, die bestehenden Ab-
fdlle einzulagern oder nicht., Nur das ist das Ziel und
wenn wir da zu der Meinung kommen, daB das nicht geht,
dann werden wir auch der PTB nicht vorschlagen, hier
ein Planfeststel lungsverfahren anzustellen und ich
méchte den Politiker sehen, der sich daridber hinwegset-
zen konnte.

Ich habe nur eine Frage an Herrn Prof. Venzlaff. Darf
ich Ihnen eine Frage stellen? Sie haben hier die ersten
beiden Sdtze genannt, die haben mich dermaBen hochge-
jagt, daB ich beinahe weggegangen wdre, Sie haben ge-
sagt, als in Niedersachsen der Ministerprasident Gorle-
ben genannt hat, da ist kein Aufschrei gekommen. Hdtten
Sie es gewagt, 1976, vor der Landtagswahl in Nieder-
sachsen, hier Gorleben zu benennen, dann hdtten Sie den
Aufschrei gekriegt, aber den haben Sie erst nachher ge-
sagt, wo die Wahl vorbei war. Da kam der Aufschrei nicht
mehr, das ist schon moéglich, weil wir ndmlich dann kei-
ne Meinung mehr haben durften.
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Ich bin miBverstanden worden, ich habe nur zitiert,
was Herr Mauthe vorhin gesagt hat. Herr Mauthe hat
gesagt, er hatte erwartet, daB in der Bundesanstalt
fir Geowissenschaften und Rohstoffe, als Gorleben be-
nannt wurde, ein Aufschrei gekommen wdre, etwa mit
dem Inhalt, warum denn ausgerechnet Gorleben. Nur das
habe ich gemeint, ich habe nicht hier vom Landkreis
und von der Bevolkerung gesprochen.

Darf ich eine Zusatzfrage stellen? Herr Prof. Venz-
laff, in Ihrer Antwort war im Grunde der Primat der
Politik enthalten, das kdnnten wir gemeinsam fir rich-
tig halten, aber die Frage ist doch, welchen Rat wir-
den Sie denn jetzt, welchen fachlichen Rat, an die
Regierung geben, wenn es sich darum handeln wiirde,
wirtschaftlich oder unwirtschaftlich weitere Standorte
Zu untersuchen? Wiirden Sie zu dieser Stunde iberhaupt
einen geben? Und dann, mit welcher Begriindung?

Frau Fritzen.
Darf ich gleich antworten? Ich oder Sie?
Ja, das weiB ich nicht.

Nein, die Frage, einen oder mehrere Salzstdcke gleich-
zeitig zu untersuchen. Ich muBl offen gestehen, daB

sich da in meiner Ansicht ein Wandel vollzogen hat.
Bevor Gorleben benannt war, war ich der Meinung, man
sollte gleichzeitig mehrere Salzstécke untersuchen,

nur hat das natirlich zur Folge, einfach aus Kapazitats-
grinden, daB die nicht so genau untersucht werden kén-
nen. Wir haben jetzt bei der Untersuchung von Gorleben
gesehen, daB Sachen, an die wir nie gedacht haben, ich
denke nur an den steilen Zahn, der ist mit der neunzig-
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sten hydrogeologischen Bohrung erst rausgekommen, also,
daB man auf Probleme trifft, die weiterer Untersuchun-
gen bediirfen, und das wdre, wenn wir jetzt bei drei
Salzstocken gleichzeitig angefangen hdtten, wire das
dort auch so gewesen. Wir hdtten dieses und jenes ge-
troffen, was man weiter untersuchen miiBte und es wire
dann etwas rausgekommen, das dreimal die Untersuchung,
oder viermal die Untersuchung von Gorleben gehabt hidt-
te und ich muB gestehen, da graust mir ein biBchen da-
vor, wohl einfach vor dieser Fllle von Daten einer-
seits und auch vor dem Mangel an manpower. Es gibt
nicht so viele mit Salz vertraute Geowissenschaftler
in der Bundesrepublik, daB wir das tun kdénnen.

Ja, ich habe zwar vorher gesagt, daB ich mich nicht
mehr zu Wort melden werde, aber wenn ich Ausfilhrungen
htre wie die von Dr. Becker-Platen vorher oder die
jetzt von Prof. Venzlaff, dann geht's mir so wie Herrn
Wollny, dann gehe ich auch an die Decke. Sie haben bei-
de gesprochen von dem Erfahrungsaustausch mit den Wis-
senschaftlern in anderen Lé&ndern. Das nehme ich bei-
den ab, was ich aber nicht abnehme, ist, daB Sachen
apriori hingestellt werden, wenn man dann namlich mal
nachforscht, stellt man fest, daB das nicht stimmt,

Ein Beispiel: Im Sicherheitsbericht fir das Zwischen-
lager ist zu lesen, daf in den USA auf langjdhrige Er-
fahrungen, wie die der Trockenlagerung, zurilickgegrif-
fen werden kann, Es handelt sich in der Bundesrepublik
hauptsdchlich um Brennelemente aus Leichtwasserreakto-
ren. Es gibt beim Kernforschungszentrum Karlsruhe ei-
ne Studie, die ist noch gar nicht alt, wo die Erfahrun-
gen aus Amerika drinstehen. Da ist zwar von Schwer-
wasser-, von Druckwasserreaktoren die Rede, aber da

ist nicht in einem einzigen Fall die Rede von Erfahrun-
gen mit Leichtwasserreaktoren. Und genau da fdngt un-
sere Kritik an.
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Wir haben ja hier noch ein Referat und ich wiirde vor-
schlagen, daB wir an dieser Stelle das noch hdren von
Herrn Pitz, und zwar deswegen, weil das namlich auch
viele der Fragen betrifft, die gerade hier jetzt dis-
kutiert worden sind. Nach dem Referat wollen wir viel-
leicht doch zu einem gewissen Schlu3 kommen und dann
kann noch weiter diskutiert werden, solange hier das
Licht noch brennt. Herr Pitz, ja?
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Dipl.~-Ing. Pitz: Referat: Weiteres Programm der Erkundung
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tlber das bisher durchgefihrte Erlandungsprogramm und uber die
Ergebnisse dieses Programmes ist gestern und heute ausfihrlich
berichtet worden. Wertvolle Erkenntnisse konnten gesammelt werden.

Wir wissen heute gut Bescheid iiber so wichtige Dinge wie

- Aufbau des Deckgebirges,
- Teufenlage des Salzspiegels,
- Machtigkeit und Beschaffenheit der Salzschichten, vor allem
im Randbereich des Salzstockes.
Diese Erkerntnisse betreffen also hauptsichlich die dufiere Umhiillung

des Salzstockes.

Dagegen ist der innere Aufbau des Salzstockes, vor allem seine Fal-
“tungsstruktur, weitgehend unbekannt. Erfahrungsgemd sind Salzsttcke
im Inneren so kampliziert, da3 sie von der Tagesoberfléache her nicht
mit dem erforderlichen Detaillierungsgrad erkundet werden Konnen.

Wollte man ein normales Bergwerk bauen, d.h. eines, welches der Ge-
winnung von Rohstoffen dient, konnte man wahrscheinlich jetzt schon
- abschatzen, ob ein lohnender Abbau eingerichtet werden kann und mit
dem Bau beginnen.

Ganz anders bei einem Endlagerbergwerk. Hier werden die untertidgigen
Hohlrsiume deshalb hergestellt, um darin Abfallstoffe Uber lange
Zeitraume sicher zu lagem. Um diese Sicherheit, und sie hat absolute
Pr;ioritét, auch gewdhrleisten zu kénnen, geniigt es eben nicht, uﬁge-
fahr zu wissen was kommen kdnnte, sonderm man muid dagewesen sein.

Der alte Bergmannsspruch '"Hinter der Hacke ist es duster!' hat hier seine
Grenze.
Dagewesen sein heifit, die Stellen des Salzstockes, wo spater Einlage-

rungshohlraume eingerichtet werden sollen, durch horizontale Strecken



| 520

und Bohrungen so zu erkunden, daf8 durch Proben, die an Ort und
Stelle gewonnen werden, der Nachweis der Sicherheit erbracht werden

kamn.

Ich hoffe, ich habe deutlich machen kdrmen, daf der untertigige
Aufschlufl zur Erkundung eines Endlagerbergwerks unbedingt erforder-
lich ist. Er stellt einen zweiten Schritt dar, der sich folgerichtig
an die Erkundung durch Bohrungen von der Tagesoberflidche her anschliefit
und der nun, nachdem diese Bohrungen ergeben haben, dafB der Salzstock
fur die Endlagerung radioaktiver Abfallstoffe geeignet sein konnte,

flir die nichsten Jahre unsere Aufgabe sein wird.

Diese untertdgige Erkundung besteht im wesentlichen darin, zwei
Schichte abzuteufen, von denen einer, mit einem Liifter ausge-
rilstet, zmumndchst nur dazu dient, die verbrauchten Wetter aus
der Grube zu entfernen. Aus diesen Schichten heraus werden darn
in einer Teufe von ca. 700 - 800 m horizontale Strecken vorge-
trieben und aus diesen Strecken facherformig Bohrungen ange-
setzt, die__ bis an die Grenzen des zu erkundenden Bereiches des
Salzstockes gerichtet werden sollen,

Bei diesen Arbeiten werden alle von der Bergbehdrde des Landes
Niedersachsen erlassenen Sicherheitsvorschriften strengstens

beachtet.
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Die einzelnen Schritte der geplanten MaBnalhmen sehen nun wie folgt
aus:

Das Abteufen der Schdchte erfolgt nach der Erstellung elner Schacht-
vorbohrung, mit welcher die Gebirgsbeschaffeﬁheit im Bereich des abzu-
teufenden Schachtes genau erkundet worden ist. Aufgrund der Ergebnisse
dieser Bohrung und parallel dazu angestellten gebirgsmechanischen
Untersuchungen wird eine genaue Plarung durchgeflinrt, welche vor der
Ausflinrung von einer Fachbehodrde - der BergbehOrde - zupriifen und

Zu genehmigen ist. Mit der Durchftihrung der Schachtteufarbeiten wird

eine erfahrene Bergbauspezialgesellschaft beauftragt.

'Aufgnmd der Deckgebirgsbeschaffenheit kamn schon in diesem frithen
Stadium der Planung gesagt werden, daB die Schichte im Gefrierw)erh (bia 1)
fahren abgeteuft werden miissen. Dabei wird um den geplanten Schacht-
abteufort herum ein Kranz von Bohrlochem bis ca. 50 m unterhalb

des Salzspiegels hergestellt. In diese Bohrldcher werden Rohre einge-

baut, durch welche - dhnlich einer Tiefkilhltruhe - ein Kdltetrdger

gepumpt wird. Dadurch entsteht ein zylinderformiger Kdrper gefrorenen
Gebirges, der dieses sowohl standfest macht als auch das Eindringen

~ von Wasser oder Sole wirksam ver:hindert, Im Schutze dieses Gefrier-

korpers kann gefahrlos ein Schacht niedergebracht werden. Der Schacht

wird in seinem Gefrierteil wasserdicht ausgebaut. Die Schachtausbau-

sdule ruht dabei auf einem im festen Steinsalz angeordneten Fundament

und ist sandwichartig aufgebaut.
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Einem wahrend der Teufphase abschnittsweise eingebrachten vorlaufigen
Ausbau folgt ein dichtgeschweiBter Stahlblechzylinder, welcher mit
dem vorlaufigen Ausbau durch eine Zwischenschicht aus bitumintsem
Material verbunden ist. Zum Schluf wird der gebirgsdruckaufhehmende
sogenamnte endgliltige Ausbau eingebracht., Dieser besteht aus einer
Stahlbetonszule, wélche mittels Gleitschalung von unten nach oben

eingebaut wird.

Schiachte dieser Ausfihrung sind bereits mehrfach, sowohl flir den Kali-
und Steinsalzbergbau als auch fiir den St;einkohlenbergbau an Ruhr

und Saar, ausgeflhrt worden. Sie haben alle gemeinsam einen trockenen
und weitgehend wartungsfreien Schacht. Sie stellen das Beste dar,

was die weltweit fUhrende deutsche Schachtbautechnik z.Z. zu bieten

hat.

Die beiden Schidchte werden mit einef Strecke verbunden, um eine durch-
gehende Beliftung sicherzustellen. Aus dieser Strecke heraus wird

der Salzstock, vormelmlich in seiner Langserstreckung, durch Strecken
erkundet.

Der Streckenvortrieb wird entweder nach alter Tradition: Bohren -
Schieflen - Laden oder neuzeitlich: maschinell schneidend ausgefiihrt.
Das sicherheitstechnisch glinstigste Verfahren jst noch durch
unfangreiche Versuchsreihen zu ermitteln. Jeder Streckenauffahrmeter
wird durch eine Kermmbohrung vorerkundet, Auf diese Weise ist das Salz-
gebirge, in welchem eine Strecke angelegt wer'dén soll, schon vorab
bekarmt. Schwierige Gebirgspartien, beispielhaft seien erwdhnt:
Anhydrit und Kalifloze, kdrnnen dann entweder durch Verlegen der

Streckenfihrung ganz vermieden oder, wern dies nicht mdglich ist,



532

durch Arwendung besonderer Vorsichtsmafnalmen entscharft werden.

AuBerdem wird auch hier die Hochfrequenzmeftechnik, uber die
Herr Nickel vofgetragen hat, wichtige zusdtzliche Daten liefern

Aus den Strecken heraus werden facherartig Kermbohrungen
niedergebracht. Diese kdnnen bis zu 1.500 m Ldnge erreichen und
lieferm einen liickenlosen Aufschluf3 mit dazugehOrigen

Proben, mit deren Hilfe das Salzgebirge beurteilt werden karm.

Bei den fur die untertidgige Erkundung zu errichtenden, iiber Tage
sichtbaren Emrjichtmgen wird es sich um ortsverédnderliche, leicht
montier- und demontierbare Anlagen handeln. Thr nicht endgliltiger,

provisorischer Charakter wird fur jedermann ersichtlich sein.

Das beim Schachtabteufen und Streckenaunffahren geldste und gefdrderte
Deckgebirgs- und Salzgestein muf zwischengelagert werden, mindestens
solange, bis feststeht, was damit endgiltig zu geschehen hat. Sollte
es sich erweisen, da3 der Salzstock Gorleben flir die Einrichtung eines
Endlagers fur radiocaktive Abfdalle ungeeignet ist, so missen die
hergestellten Hohlrzume wieder verflillt werden. Daflir ist, wie jeder

begreifen wird, das Originalmaterial am besten geeignet.

Anrede

Lassen Sie mich zum SchiuB noch ein Wort Uber den Zeitbedarf sagen.
Sie werden verstehen, dafl das recht umfangreiche Werk nicht morgen

beendet sein kann. Wenn wir davon ausgehen, dafi bei einem glinstigen
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Verlauf die Schachtvorbohrungen Mitte 1982 beendet sein konnen, so
ist nach eirner Planungs- und Vorbereitungsphase von ca., 1 1/2 Jahren
mit dem eigentlichen Schachtteufbeginn im Jahre 1984 zu- rechnen.

Das Schachtteufen wird ca. 3 Jahre dauern, Streckenauffahren und
Bohren ebenfalls mindestens 3 Jahre. Wir rechnen daher nicht damit,
vor dem Jahre 1990 eine  Aussage Uber die Eignung des Salzstockes
machen zu kdnnen.

ek
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Vielen Dank, Herr Pitz.

Mein Vorschlag ist, daB wir Herrn Prof. Haber vor
seiner Abreise htren und da ich dann die Sache wei-
terleite.

Herr Prof. Haber.

Meine Damen und Herren, vielen Dank, daB Sie Verstdnd-
nis dafur haben, ich habe nicht damit gerechnet, daB
es'so lange dauert, denn es stand hier so nicht auf
dem Programm. Ich will es aber ganz kurz machen, ich
habe mir ein paar Dinge iiberlegt, die nicht unmittel-
bar zum Thema gehéren, und zwar sind das folgende, daB
wir natiirlich, unter wir verstehe ich die Kommunitit
der Wissenschaftler, auch noch andere Uberlegungen an-
gestellt haben Uber die Entsorgung. Das schdnste wdre
natiirlich, dariber haben wir auch schon Untersuchungen
angestellt, den ganzen Quatsch auf die Sonne zu schik-
ken, da wdren wir ihn los. Nun, dort gehért er auch
hin und dann wdre es auch v6llig ungefdhrlich, die
Sonne kann man nicht verseuchen, weil sie ja schon ra-
dioaktiv ist. Wir bekommen ja auch schon einen Teil
davon ab durch den Teil der Héhenstrahlung, der von
der Sonne stammt. Aber dem steht eines entgegen, daB
unsere Weltraumtechnik hierfiir noch nicht sicher ist.
Wenn beim Start, beim AbschuB etwas passiert und die
Ladung fdllt runter, dann ist die Sache wirklich
schlimm.

Eine zweite Moglichkeit, die man in bestimmten Krei-
sen untersucht, das sind die Tiefseespalten. Denken
Sie bitte nicht an die Verseuchung des Meeres, das

hat einen anderen Hintergrund, einen geologischen Hin-
tergrund, dort wird ndmlich die Erdkruste aufgesaugt,

"die oberste Schicht des Meeresbodens rutscht dort hin-

ein und wird dann Teil einer grofen Walze, die dann in
den Erdmantel hineinreicht und das kommt an einer an-
deren Stelle nach 200 Mill. Jahren wieder heraus.
Diese Uberlegungen sind auch npch nicht restlos abge-
schlossen.

e X Nal
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Und eine dritte Moglichkeit wdre die Antarktis, und

da miBten sich eigentlich 'alle Ldnder der Welt zusam-
mentun: Ich habe gerade heute in der Mittagsstunde

mit einem Herrn dariber gesprochen, der sich gerade
sehr stark mit der Geologie und der Thermographie

und der Geothermie der Antarktis beschaftigt. Das Eis
ist dort sehr alt und wir kénnen ja auch noch ein
Stick in den antarktischen Fels hinein. Der antarkti-
sche Kontinent ist auch unter all den Kontinenten der-
jenige, der sich nach den nackten Vorstellungen am
wenigsten bewegt. Das wollte ich sagen, daB also die-
se Uberlegungen immer noch angestellt werden, die sind
bisher, eben fiir kurze Zeit, verworfen worden. Deswe-
gen sitzen wir hier auf diesem Problem. '

Und das letzte, was ich sagen méchte. Ich habe schon
oft solche Diskussionen mitgemacht, zum Teil auch
schon geleitet, es dreht sich da weniger um die Ent-
sorgung, als um die Kernkraft i{iberhaupt. Und ich muB
sagen, daB ich eine so disziplinierte und sinnvolle
echte Diskussion noch nie erlebt habe. Ich habe sehr
viel gelernt und ich finde, daB Sie mit lhrer Biirger-
initiative in der Tat imstande sind, Ihre Probleme or-
dentlich und sinnvoll darzustellen. 1ch habe schon
schlimme Sachen erlebt auf dem Gebiet, daB solche Ver-
sammlungen echt einfach geplatzt sind. Ich finde, daB
Sie alle, trotz der Heftigkeit des Anliegens, eine be-
wundernswerte Disziplin an den Tag gelegt haben, und
Sie sind einige der ganz wenigen, die den Weg gefunden
haben und wissen, daB solche Uberlegungen, solche Ge-
sprdche in einen Saal gehéren und nicht auf die StraBe.
Ich bedanke mich herzlich, daB ich bei Ihnen sein durf-
te.

Ich glaube, wir alle haben Herrn Prof. Haber zu danken,
daB er sich der Milhe unterzogen hat, uns fir diesen
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langen Tag zur Verfiigung zu stehen, aufmerksam zuzu-
héren, die Diskussion zu leiten und zu strukturieren
und zum SchluB noch uns einen Ausblick aus seiner
Sicht zu geben. Herzlichen Dank, Herr Prof. Haber.

Prof. Haber: Nur weil Sie sagten, daB das Eis nicht schmelzen wir-
de, Moment, das wollte ich nicht auf mir sitzen las-
sen, daR das Eis nicht schmelzen wiirde. Da ist nun
folgendes, wir konnen an dem Eis die Altersbestimmun-
gen feststellen und kdnnen dabei uns bestimmte Urtei-
le bilden, wie stabil dort die Geologie ist.

Ganzer: Herr Haber, Sie haben gerade ein Lob an die Biirgerini-
tiative gegeben. Ich ware lhnen sehr dankbar, wenn Sie
uns eine Anzeige mit unterschreiben wiirden, daB wir
zu denjenigen gehtren, die wir uns um eine sachliche
und faire Diskussion bemihen. Nur Ihre Unterschrift.

Prof. Haber: Das werde ich sehr gerne tun. Freilich muB ich sie
vorher durchlesen, ich muB ja wissen, was ich unter-
schreibe. Wenn wir es so ausdriicken, ich identifizie-
re mich mit der Sauberkeit der Durchfiihrung der Dis-
kussion, jederzeit. Das brauche ich ndmlich auch an
vielen anderen Orten, das wiirde ich sehr gerne tun.

Dr. Ziegler: Wir wollten uns jetzt zundchst verstdndigen, wie wir
weiter vorgehen., Ich habe hier noch eine Rednerliste
von, ich darf kurz vorlesen, Hirsch - Gartow, Ganzer,
Grimmel, Frau Scharmer, Frau Knoll, Herr Kollert,

Frau Fritzen, Herr Janning und Herr Scharmer. So lang
ist meine Rednerliste und es kommen wahrscheinlich
Fragen hinzu, zu dem Beitrag von Herrn Pitz, und wir
miissen irgendwann auch mal ein SchluBstatement machen.

Scharmer: Also, ich wiirde es doch begrifen, auch wenn Prof. Haber
jetzt wegen anderer Termine weg muB, da doch Referen-
ten und Angehdrige verschiedener Institutionen, Regie-
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rungsformen, doch noch aushalten kdénnten, namlich wir
haben uns ja von unserer Seite aus um dieses Thema be-
miht, es war ernst genug, und es muBte auch jeder wis-
sen und es war einkalkuliert, daB das etwas Zeit in
Anspruch nehmen wirde, unter Umstdnden eben iber die
angegebene Zeit hinaus. Das wirde ich als ein faires
Verhalten betrachten und auch in dem Sinne, was Prof.
Haber gesagt hat, ndmlich, vielleicht haben wir doch
noch einiges, was wir auch noch gerne gehdrt hdtten.

Vielen Dank, Herr Scharmer,

(Bandwechsel der Tontechniker)

... und speziell fir das Quartdr mit hinreichender Si-
cherheit quantitative Abschétzungen‘fﬁr die Abwanderung
aus der Randsenke und dem Aufstieg im Salzstock zu ge-
ben. Und zwar deshalb nicht, weil die quartdren Schich-
ten weitgehend in ihrer Lagerung gestdrt sind. Um diese
Bewegungen festzustellen, brauchen wir einen méglichst
ungestorten Leithorizont von groBer Verbreitung. Da
gibt es nur einen einiigen und das ist die Talsohle

des alten Elbeurstromtales, die etwa 15 - 20.000 Jahre
alt ist. Auf die haben wir uns also konzentriert und
ich habe vorhin schon im Vortrag gesagt, daB die halo-
kinetischen Bewegungen, die Salzwanderungen, die si-
cher noch stattgefunden haben, von anderen Stérfakto-
ren Uberlagert werden, und zwar mehrfach {iberlagert

'werden, so daB es uns nicht méglich ist, bis jetzt je-

denfalls nicht, diese Dinge fein sduberlich auseinander
Zu dividieren. Wir haben uns wirklich Miihe gegeben. Wir
werden es auch weiter versuchen, das kann ich Ihnen
versprechen, aber ich kann Ilhnen nicht versprechen, ob
es uns moglich sein wird, zu diesem Ergebnis zu kommen,
Zu dém wir gerne kommen méchten.
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Ja, vielen Dank, wobei natiirlich die Frage steht, zu

‘welchen Ergebnissen Sie kommen méchten? Meine Herren,

es mag zwar aus der Art, wie ich zu Ihnen rede, der
Eindruck entstehen, daB ich Sie persdnlich als nicht
integer halte. Bitte, verzeihen Sie, wenn ich biswei-
len einen etwas scharfen Ton anschlage., Ich bitte,
verstehen Sie, daB wir hier im Landkreis mittlerweile
derart empfindlich geworden sind in all diesen Din-
gen, daB wir im Grunde genommen, und ich sage es jetzt
fiilr mich, also daB ich im Grunde genommen nur noch ei-
nes sagen kann, ndmlich an Sie die Forderung stellen
kann, Ja oder Nein.

Lassen Sie mich bitte sofort antworten. I[ch habe ge-
sprochen von hinreichender Sicherheit und das habe ich
gemeint. Mit diesen Ergebnissen méchte ich gerne kom-
men, Ergebnisse mit hinreichender Sicherheit.

Vielen Dank.

Herr Ganzer, ich danke Ihnen fiir das kldrende Wort am
Ende, es war hilfreich, glaube ich. "
Herr Grimmel hat das Wort.

Ich méchte noch mal darauf hinweisen, daB wir uns wohl
alle dariiber einig sind, daB, bei globaler Betrachtung,
in Mitteleuropa keine besonders gilinstigen Voraussetzun-
gen bestehen, radioaktive Abfdlle endzulagern. Wenn

man namlich die Betrachtungen global anstellt, dann muB
man sagen: aride, also trockene, Gebiete, sind besser;
es gibt tektonisch stabilere Gebiete als Mitteleuropa;
und man muB auch sagen: Gebiete mit Binnenentwdsserung
sind gliinstiger, denn falls irgendwann Radionuklide aus-
treten sollten, dann wiirden sie regional eng begrenzt
festgehalten. Diese drei wichtigen Voraussetzungen sind
in Mitteleuropa nicht erfilllt; und Herr Venzlaff hatte
vorhin doch auch wohl eine gewisse Sympathie fir das
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Tiefbohrlochkonzept von Ringwood bekundet. Kirzlich
hat derselbe Ringwood auf einer Tagung in Canberra
vorgeschlagen, man solle die radioaktiven Abfdlle aus
Kernkraftwerken in Westaustralien, also unter den eben
genannten Voraussetzungen, in Tiefbohrldchern im Gra-
nit deponieren., 0b das eine sichere Losung ist, muB
noch bewiesen werden. Aber ich glaube, daB es auf je-
den Fall eine bessere L&ésung ist, als wir sie hier in
Mitteleuropa dberhaupt zur Verfligung haben. Ich meine,
im Zeitalter internationaler Beziehung sollte dieser
Hinweis sehr ernst genommen werden, auch von wissen-
schaftlicher Seite.

Dr. Ziegler: Ich darf dann in der Rednerliste fortfahren, Frau
Scharmer hat das Wort,

Frau Scharmer: Ich hatte gehofft, da® meine Frage inzwischen schon
beantwortet ist, und zwar, als diskutiert wurde, ob
der Salzstock grundsdtzlich oder iberhaupt Salz grund-
sdtzlich als Medium fiir hochaktiven Mill infrage kom-
men kdénnte. Herr Hunsche hatte wohl die Untersuchung
gemacht iliber das FlieBverhalten des Steinsalzes. Wenn
ich das richtig verstanden habe, soll dann irgend ein
warmer oder heiBer Kgrper da umschlossen sein von die-
~sem Salz, das, wie Sie nachgewiesen haben, auf Druck
sich verformt und auf Hitze sich verformt und dann zum
FlieRen gebracht wird. Und es kénnte doch nun sein,
daB man auch die relative Bewegung noch mit untersu-
chen miRte, das ist also ndmlich nicht das Salz, das
nur da drin flieBt, sondern daB jetzt dieser Koérper,
dieser warme schwere K¢rper, in dem Salz anfdngt zu
wandern, daB Sie das jetzt gar nicht mehr in der Hand
haben, wo das denn nun bleibt., Ist es umschlossen von
Salz und fdngt dann an

Wenn Sie einen Topf mit heinem Wasser auf Eis stellen,
dann rutscht das da auch allmé&hlich durch und oben
friert es wieder zu. Und nachher ist es weg und es kann
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sein, daB es dann in irgend welche andere Schichten
kommt, die dann nicht mehr abgeschlossen sind vom Was-
ser, die dann irgendwo zum Carnallitit oder sonstwo
hinkommen. Also, das ist nicht beherrschbar, das kann
doch dann nicht unbedingt an der Stelle bleiben, wo
Sie es hingetan haben.,

~ Wir haben Untersuchungén gemacht {ber das FlieBverhal-

ten von dem Steinsalz in Abhdngigkeit von der Tempe-
ratur und von der Spannung an einzelnen Proben mit dem
Ziel, die Verformungsgesetze abzuleiten. Mit Hilfe
dieser Verformungsgesetze, die wir schon mit recht gu-
ter Genauigkeit haben, kdnnen Berechnungen gemacht
werden, die als Ziel haben, festzustellen, wie sich
nun der Salzstock unter dem Eindruck von Spannungen
und Temperatur verhdlt, Es gibt auch schon Modellrech-
nungen, die untersucht haben, ob nun Abfallbehdlter
absinken oder aufsteigen, und die zeigen, daB sie sich
nicht bewegen. Ich meine, daB Sie das zum SchluB ge-
fragt haben. |

Das kann ich aber nicht bestdtigen. Das hdngt ja vom
Gewicht der einzelnen Behédlter ab und die Behdlter,
wie sie bei uns gedacht sind, sind ja relativ klein,
haben auch eine kleine Grundfldche und das gehért na-
tirlich mit zu den Aufgaben, sie so zu konstruieren,
daB sie das nicht tun. Es ist auch eine Frage der
eingestellten Temperatur,

Ja, ich wollte mich zu der Frage von Frau Scharmer
duBern., Die evtl. Wanderung von Kanistern im Salz ist
eine Frage der Temperatur, mit dem der Kanister in
ihm enthalten ist. Wenn die Temperatur zu hoch ist,
dann kdnnte es sein, daB der Kanister zu wandern an-
fédngt, aber bei den 100° ...

Wdren 200° zu hoch?
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Nein, bei 200° fdngt das nicht zu wandern an, das
glaube ich nicht.

Ja, ich sagte doch gerade, daB ich nicht davon aus-
gehe, daB bei 200° das Salz zu wandern anfédngt.

Herr Réthemeyer noch dazu.

Es ist sicherlich ein Problem, was hier angesprochen
worden ist. Wir haben das Problem angegangen und zwar
fir unser Konzept, ein 300 m tiefes Bohrloch bei 200° C;
daB die 200° C eine Vorgabe ist, die nicht endgiltig
sein muB, hatte ich betont. Unter diesen Voraussetzun-
gen ergab sich ein Wert von, ich hoffe, ich erinnere
mich richtig, etwa 1072 Meter pro Jahr als Absenkrate.
Ich muB allerdings betonen, daB das, was ich gerade ge-
sagt habe, noch nicht unser letztes Wort in einem Si-
cherheitsbericht sein kann, weil wir selbst mit der Me-
thodik, die hier angewandt worden ist, noch nicht ganz
zufrieden sind. Deswegen wirde ich um Ihr Verstdndnis
bitten, da wir diese Untersuchungen erst zum Abschluf
bringen miissen, bevor wir sie vorlegen kénnen,

(unverstdndlich)

Ja, selbstverstdndlich gibt es Untersuchungen dariiber.
Uber Einzelheiten koénnte ich nicht hier antworten. Sie
wissen, daB gerade diese Frage eine zentrale Frage un-
seres F+E-Kataloges ist, die zuriickgeht auf die Frage-
stellung der Reaktor-Sicherheitskommission und, soweit
ich weifl, liegen die hier in der Geschdftsstelle aus.
Das ist die typische Frage der Wechselwirkung des Ab-
falles mit dem Gestein. Sie bezieht sich sowohl auf die
Warme als auch auf die Strahlung und wir selber lassen,
um Ihnen da eine konkrete Antwort zu geben, einige unse-
rer Proben in USA untersuchen. Wir haben aber die Ergeb-
nisse noch nicht vorliegen.
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Ganz kurz noch dazu. Es wird also untersucht im Labor,
wie sich Wdrme und Strahlung gleichzeitig verhdlt,

und es gibt einen relativ umfassenden Versuch, der
zur Zeit in der Asse vorbereitet wird, wo sowohl Widr-
meeinwirkung wie auch Strahlungseinwirkung untersucht
werden.

Ich kann es auch kurz machen. Das Problem, das ich
hier sehe, ist folgendes: Es gibt sicherlich eine Tem-
peratur, unterhalb der die Aufheizung des Salzes kein
Problem mehr darstellt. Um diese Temperatur unter-
schreiten zu kdénnen, sind jedoch Verdiinnung der Abf&l-
le im Glas, lange oberirdische Zwischenlagerung u.d.
vonndten, Diese werfen ihrerseits wieder Probleme auf.
Es besteht also ein Zielkonflikt, und die Frage ist -
und diese Frage ist meines Erachtens heute offen - ob
es moglich sein wird, einen praktikablen KompromiB zu
finden zwischen den Eigenschaften der Abfallprodukte,
zwischen dem oberirdisch gelagerten Risikopotenial und
zwischen der Konfiguration des Endlagerfeldes, das von
den Eigenschaften des Salzstockes bestimmt wird, so
daB man unter dieser Temperatur bleibt. Diese Frage
ist meines Erachtens heute noch offen.

Sie ist offen. Das wissen wir alle und Sie auch.
Ndchster Fragesteller ist Herr Scharmer,

Der Hintergrund meiner Fragen und meiner Ausfihrungen
ist einfach die Tatsache, daB ich mit jungen Menschen
zusammenkomme und an diesen Menschen eine zunehmende
Technik- und Wissenschaftlichkeitsfeindlichkeit bemer-
ke. Ich will anfangen an diesem letzten Beispiel aus
der Seismik, da haben wir ein wunderschdnes Dia gese-
hen und ich glaubte, mich trifft der Schlag, da sind
s0 wunderbare seismische Stationen ausgewiesen, finf
Stick, nicht wahr, und damit wird hier untersucht, was
hier also zu messen ist. Ich kdnnte mir vorstellen,
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daB man noch weitere Stationen fir andere Messungen
einrichten kann und ich frage mich dann, was damit ei-
gentlich geschehen soll. Und spreche ich mit jemandem
nachher da drauBen iliber dieses Forschungsprojekt, was
da sein kénnte, und da komme ich auf die Idee, wenn

ich da drin steckte und ich trdfe so ein paar Kriti-
ker, dann wirde ich sagen, haltet um Himmels Willen

den Mund, redet doch nicht davon, da kénnen wir end-
lich einmal forschen, da kénnen welche promovieren,
vielleicht gar gleich flinf Stick an diesem Salzstock
Gorleben.,

Und nun will ich anknilipfen an das, was mir so gestern
und heute aufgefallen ist, und was nun an sich mit Fra-
gen nach Tuff und Salz, Kriechen und steiler Zahn, was
mir ein sympathischer Ausdruck ist, gar nichts mehr zu
tun hat, ich méchte einfach mal ankniipfen an das, was
Herr Dr. von Stackelberg, Herr Appel, ja auch angedeu-
tet haben, Herr Stolpe, Herr Mauthe und auch andere.
Ich frage mich, wenn ich das nun alles gehoért habe

und ich muB akzeptieren und muB das hier ganz offen
sagen, das waren also saubere wissenschaftliche Darle-
gungen, Stellungnahmen, soweit ich das beurteilen kann.
Und trotzdem, meine Herren, mir hat etwas gefehlt, das
ist die Bewertung in einem groéBeren Zusammenhang. Sie
haben sauber und exakt dargelegt, welche Ergebnisse

Sie erzielt haben. Aber es blieben gewissermaBBen ab-
strakte Ergebnisse. Es blieb wie im Gorleben-Hearing
gewissermaBen abgehoben vom Salzstock Gorleben, Ergeb-
nisse, die mit diesem noch nicht unbedingt was zu tun
haben mﬁssen.‘Und es blieben Ergebnisse, die von den
Menschen, die davon betroffen sind, keinerlei Rede fih-
ren. Und ich meine jetzt als Vorschlag, diese Ergeb-
nisse, die sollten doch einmal in eine Bewertungsskala
einflieRen, die aufzeigt, daB dieses Ergebnis, im au-
genblicklichen Zeitpunkt erzielt, ganz klar, nicht fir
alle Zeiten, aber im augenblicklichen Zeitpunkt erzielt,
nach dem augenblicklichen Stand der Dinge, sich nega-
tiv oder positiv auswirkt auf dieses Projekt Endlager-
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bergwerk. Das miBte doch eigentlich méglich sein, sa-
ge ich mir. Und nun ist die Frage fUr mich jetzt, um
weiterzumachen mit dem, was ich nun bezweifle an die-
ser Wissenschaft und was mir grundlegende Zweifel
einbringt, nicht, weil ich die Menschen bezweifle,

die dahinterstecken, sondern weil ich die Begeiste-
rung eines Wissenschaftlers verstehe, der forschen
mdéchte und der die Gelegenheit nutzt, neue Zusammen-
hdnge und neue Tatsachen zu entdecken. Und ich frage
mich eigentlich, ist uns bewuBt, ich nehme mich nicht
aus, sind uns bewuBt die neuen Arten und die AbmalRe
des menschlichen Handelns, und daB diese AbmaBe von
uns eine ganz besondere Voraussicht und Verantwortung
erfordern. Nicht das Ergebnis, was Sie da haben, iso-
liert auf das, was Sie da rausgeholt haben, sondern
aus diesen Ergebnissen erfolgt zum Teil ja nachher die
Installation des Endlagerbergwerkes. Ist uns eigent-
lich bewuBt, ist Ihnen bewuBt, haben wir uns das ge-
nigend deutlich gemacht, daB das schon einmal Erschaf-
fene und Geschaffene den immer wieder neuen erfinde-
rischen Einsatz in seiner Erhaltung und weiteren Ent-
wicklung erfordert und Wissenschaftler mit vermehrtem
Erfolg belohnt. Ist uns eigentlich bewuBt, ist der
Wissenschaft bewuBt, daB wir doch auch von einem kom-
munikativen Charakter des Handelns und der davon aus-
gehenden Wirkungen sprechen missen. Damit meine ich
wieder, daB wir diese Ergebnisse, die wir heute ge-
hért haben, doch nicht isoliert betrachten diirfen,
sondern schlieBlich doch an ihren Auswirkungen auf das
Endlagerbergwerk und auf das, was uns da immer noch im
Nacken sitzt, dieses NEZ oder diese WAA oder wie die
Sprachregelung sonst noch sein mag. Und ist uns ei-
gentlich bewuBt, daB unter solchen Umstdnden Wissen zu
einer vordringlichen Pflicht lber alles hinaus wird
und daf wir uns bewuBt machen, daB unser Wissen und
nicht unser Unwissen dem AusmaB unseres Handelns, und
was daraus resultiert, angepalt, grdéBengleich sein muB.
Wahrscheinlich kann keiner von uns die Fragen beant-
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worten. Aber ich meine, weil ich von der Wissenschafts-
feindlichkeit und von der Technikfeindlichkeit geredet
habe, wir miBten versuchen, aus unserem Elfenbeinturm,
ganz gleich, ob wir es wollen oder nicht wollen, das

ist kein Vorwurf, herauszukommen, um auch eine Perspek-
tive fir Jugendliche wieder zu erméglichen. Ich schlieBe
mit dem Satz, viele Menschen fragen sich, der klingt

so ziemlich hart, wann die wissenschaftlichen Untersu-
chungen, die hier seit Jahren stattfinden und deren
Konsequenzen, Endkonsequenzen, die Menschen hier tief
beunruhigen, endlich einmal aufhéren.

Herr Scharmer, vielen Dank fiir diese besinnlichen Wor-
te. Ich gehe davon aus, daB Sie keine Antwort dazu er-
warten wollen, Ich hdtte gewiinscht, daB Sie wirklich
als letzter, wie es urspriinglich vorgesehen war, ge-
sprochen hdtten, das wdre ein guter Ausklang gewesen.
Herr Duphorn.

Herr Scharmer, Ihre Worte, Ihre sehr ernsten Worte, ha-
ben sicherlich nicht nur mich sondern auch viele andere
sehr nachdenklich gestimmt. Ich habe aber darin eine
Passage gefunden, in der ich mich als Hochschullehrer,
gleich im Anfang, perstnlich angesprochen fiihlte, und
ich glaubte, da einen gewissen Widerspruch entdeckt zu
haben in Ihren Ausfihrungen, bitte, korrigieren Sie
mich, wenn das ein MiBverstdndnis ist. Sie haben Zwei-
fel geduBert, warum hier auch Studenten mitarbeiten,

die dann promovieren. Und Sie haben dann am SchluB Ih-
rer‘Ausfﬁhrungen davon gesprochen, daB wir uns nicht

in den akademischen Elfenbeinturm setzten sollten. Und
genau das ist der casus cnactus, wo ich mich jetzt an
Sie wenden muB, denn das ist mein Problem als Hochschul-
lehrer, das ist das, was ich meinen Studenten immer
wieder sage, geht nicht in den akademischen Elfenbein-
turm, das gehdrt zum beruflichen Selbstverstdndnis ei-
nes Geologen dazu, daB er sich den Anforderungen, die
von auBen kommen, daB er sich den gesellschaftspoliti-
schen und sozialen Beziigen stellt mit seinem Fachwissen.
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Und deshalb habe ich dafir plddiert, schon 1978, daB
nicht nur diese Arbeiten nur von Fachbehdrden der Mi-
nisterien genommen werden, sondern daB in diese Si-
cherheitsvorschriften hier auch Universitdatsinstitute
mit eingeschaltet werden und ich habe dann einen Auf-
trag ibernommen und in diesen Auftrag auch Doktoran-
den und Diplomanden mit eingeschaltet und dazu stehe
ich jederzeit, das werde ich jederzeit vertreten.

Vielen Dank. Ich glaube, das war ein ganz wichtiger
Punkt, der mehrfach anklang, den Herr Duphorn am SchluB
da noch mal andeutete, die Vielzahl der Organisationen,

~die Vielzahl der Personen in den unabhdngigen Organisa-

tionen, garantiert ein hohes MaB an Objektivitat und
Interessenfreiheit des Ergebnisses.
Frau Knoll.

Ja, ich mochte eigentlich mal was Grundsdatzliches sa-
gen. Sie sprachen eben davon, daB Ihre jungen Studen-
ten hier nun viel lernen kdénnten. Haben Sie dabei auch
bedacht, wenn diese Bohrungen und die Endlagerung hier
durchgefihrt werden, daB Sie damit einen Landkreis
opfern? Sie wohnen zwar nicht hier, aber wenn Sie hier
wohnen wirden, wirden Sie das sicher verstehen. Dieser
Landkreis ist immer arm gewesen, nicht so arm, daB wir
traurig wdren, aber ein wunderschéner Landkreis, wir
haben gar nicht so viele Ansprﬁche.'Die Wissenschaft
hat die Atomkraft erfunden, die Wirtschaft, die Indu-
strie hat sich dieser Atomkraft bemdchtigt und zwar,
wie sich zeigt, vorschnell. Denn wir haben im Zuge des
Geldverdienens iberhaupt nicht bedacht; WO wir mit dem
Mill bleiben sollen. Und nun gibt es hier so ein schd-
nes Sprichwort, das heiBt, den letzten beiBen die Hun-
de. Offenbar sind wir hier die letzten. Ich finde es
absolut verantwortungslos, wenn man etwas anfdngt und
dann sieht, daB die Sache AusmaBe annimmt und Gift pro-
duziert, die man nicht bewdltigen kann, dann in einen
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Landkreis zu gehen, der (berhaupt niemals an diesem
Gewinn beteiligt war und auch gar nicht am Gewinn be-
teiligt werden wollte und dann sagt, so bitte, das

ist jetzt sehr gut fir die Studenten und fiir die Wis-
senschaft und wir werden hier das Zeug mal hinpacken.
Sind Sie sich gar nicht bewuBt, daR Sie unser Leben
zerstéren hier? Sie kommen mit vielen wissenschaft-
lichen Untersuchungen und wir sollen auch noch froh
und stolz sein und sollen es auch noch verstehen, daB
Sie sich so eifrig bemiihen. FUr uns sind das doch al-
les nur Sandkastenspiele und gar nichts weiter und
wenn man denn immer diese Formulierungen hort, wie

war das vorhin, man geht davon aus, man rechnet, ist
wahrscheinlich, und wenn man dann hért, es sind iber
50 Mill. DM jetzt schon verbaut, unser Geld, mochte
ich sagen, denn Sie bezahlen es doch nicht, es sind
doch Steuergelder zum groBten Teil, und wenn uns dann
gesagt wird, das soll bis 1990 so weitergehen, bisher
waren es drei Jahre. Uberlegen Sie bitte, 3 x 3, und
Sie kénnen ja wahrscheinlich das ausrechnen, wie viele
Millionen von unseren Steuergeldern Sie beanspruchen,
um nun zu erforschen, was da unten ist, wissenschaft-
lich sicher sehr interessant, fir uns katastrophal.
Und wenn ich dann vorhin noch hgrte immer, man lagert
das ein, unsere Berechnungen haben ergeben. Ich will
Ihnen mal was sagen, ich nehme an, Sie werden mir das
sagen, ob das stimmt, das ganze ist ein einerseits
physikalischer und andererseits chemischer ProzeB. Bin
ich da falsch informiert? Beide Dinge miissen wohl in
Einklang gebracht werden. Ich bin Hausfrau; ich koche
manchmal Marmelade. Das ist auch ein physikalischer
und ein chemischer ProzeB. Und Gelee, wenn es zu einer
bestimmten Temperatur kommt, wird dick, halte ich aber
diese Temperatur lange Zeit ein, wird es wieder dinn
und das ist eine Erfahrungstatsache und keine Berech-
nung.

Ja, da kann man sofort anschlieBen, Akzeptanz kommt
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durch Erfahrung, aber da haben wir es bei der Kern-
energie ein biRchen schwerer, weil man es nicht so
anfassen kann. Zwei Anmerkungen zu Ihrer Sache. Nie-
mand winscht sich, daB es bis 1990 hier so0 weiter
geht - niemand wiinscht sich das. Punkt 2, Steuergel-
der. Bis jetzt ist dies aus Steuergeldern bezahlt,
aber die sind vorgestreckt. Das Atomgesetz verlangt
das Verursacherprinzip, daB diese Mittel vom Strom-
verbraucher - und damit verursachergerecht - bezahlt
werden. Sie kdnnen es in Abrede stellen, ob Sie Koh-
lestrom verbrauchen oder Atomstrom, Sie miissen die
Herstellungskosten und die Verteilungskosten bezahlen,
das heiBt doch das Verursacherprinzip, nichts weiter,

Dazu sind wir ja auch bereit, die Kosten zu bezahlen.
Aber wir sind nicht bereit, die Kosten fiir Atomstrom
zu bezahlen und, wie wir wissen, sind das ja auch nur
3 %, ob die bis hierher kommen, ist ja wohl die Frage.
Und wenn Sie sich um Alternativ-Energien bemiihen wir-
den, dann lesen Sie mal bitte die Studie der Enquete-
Kommission. Wenn die Abwdrme aus den Kraftwerken, die
heute existieren, diese Kraftwerke werden ja bekannt-
lich nur zu 40 %'ausgenutzt, wenn Sie da Fernwdrmeein-
richtungen machen wiirden, dann wirden Sie 20 Jahre Ar-
beitspldtze haben und unser Landkreis braucht nicht
geopfert zu werden.

Das lasse ich so stehen, sage nur, daB wir dieses The-
ma jetzt sehr oft wdlzen und hin- und herdiskutieren.

(unverstdndlich)

Aber heute nicht mehr, ich muB auch den anderes etwas
sagen. Herr Kollert als ndchster,

Es pafBlt hier jetzt eigentlich nicht mehr her, was ich
sagen wollte zum abgeschlossenen Laugensystem oder zu
den Granitvorkommen im Bereich des Hoheitsgebietes der
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Bayrischen Staatsregierung, von denen ich vorhin ent-
nahm, daB die BGR moglicherweise bereit wire, dort
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Das bedeutet also ein Krite-
rium, das Sicherheitsiiberlegungen beinhaltet, die den
Zeitraum betreffen, wdhrend dem die Abfédlle eingela-
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was uns, die wir bisher in einer schnellebigen Zeit ge-
wohnt sind zu leben, eigentlich von einem ganz fremden
Gesichtspunkt aus betrifft. Ich méchte darum bitten,
daR dieses Kriterium vorrangig vor allem behandelt
wird, denn es ist eine Frage, die irreversibele Zustédn-
de schafft, das Entweichen von Radioaktivitdt, und ich
mochte auch darum bitten, daB diese oberfldchlichen
Unterscheidungeh zwischen hochaktiven, leicht- und mit-
telaktiven Abfdllen auf der anderen Seite, daB hier
diese Unterscheidung noch einmal {berpriift wird, denn
diese Differenzierung, die immer wieder gemacht wird,
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betrifft eigentlich nur dieses kurzfristige Kriterium
des Endlagerbergwerkes. Wir haben gehdrt in diesem
Hearing, daB die leicht- und mittelaktiven Abfdlle,
die sehr wenig Temperatur freisetzen, fast gar keine
im Vergleich zu den hochaktiven, trotzdem Transuran
radiotoxischer Art etwa in der gleichen GroBenordnung
enthalten, wie hochaktive Abfdlle, d.h., die Einlage-
rung von atomarem Miill in den Salzstock Gorleben, egal
welcher Aktivitdtsklasse, das ist die Strahlung, die
nach auBen dringt, ist in jedem Fall beriihrt von der
Langzeitsicherheit und der Auslaugbestdndigkeit des
Grubengebdudes.

Ich mochte noch Herrn Duphorn eigentlich danken, daB
er hier so mutig war und sein Duphorn'sches Doppel-
kriterium hier vorgetragen hat.

Ich habe das dhnlich empfunden wie Sie, Herr Kollert,
da3 das mutig war und Sie haben es noch mal gut erldu-
tert. Ich glaube, das braucht keine GegenduBerung.

Ich habe noch Herrn Janning und Herrn Dr. Hirsch,

Ich distanziere mich erstmal von meinem Assistenten-
Job hier und versuche, ein paar konkrete Bemerkungen
zu machen zu dem Ablauf dieser zwei Tage, weil ich
glaube, daB das Potential der Fragen und der Fragenbe-
antwortungen auch so weit erschopft ist.

Herr Ziegler wird im AnschluB noch darauf eingehen,
warum wir hier heute nicht notwendigerweise jede Frage
Zu einer Beantwortung fihren missen., Vielleicht deutet
er an, wie wir jetzt im einzelnen weitergehen ké&nnen.
Wir hatten uns ja in Vorbereitung auf diese Veranstal-
tung Fragen gestellt: Was wollen wir eigentlich mit
diesen zwei Tagen Diskussion? Was ist so ungefdhr die
Zielvorstellung? Was kdnnen wir erreichen? Unter diesen
Bedingungen waren wir ja bereit, auch zu sagen, gut,
probieren wir das mal aus usw.
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Was wir hier in diesen zwei Tagen erlebt haben, war
die Pridsentation von Abbildern der geologischen ver-
hdltnisse, so wie sie bisher vorgefunden worden sind
und wie sie bisher untersucht worden sind. Nun reicht
das ja nicht, sondern man muB diese Abbilder auch ei-~
ner bestimmten Bewertung unterziehen, und wenn man
das tut, dann tut man das am besten am Leitfaden von
Kriterien, die man aufstellt. Die Frage, die wir als
betroffene, nachdenkliche und hier mit Lob Uberh&ufte
Blirger jetzt stellen ist: Warum sind diese Kriterien
nicht, was wir fiir sinnvoll halten, vorher, ja noch
nicht einmal jetzt, also parallel, benannt worden?

Das ist nicht erfolgt; hier haben wir also unser Ziel

noch nicht erreicht, hier muB also noch etwas getan
werden und das Schliisselwort fir dieses Tun ist, .
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ja, wir hdtten also ein Ziel erreicht, wenn das dage-
wesen wdre, Ich'weise darauf hin, doch ganz dringlich
Kriterien zu entwickeln, damit die Hitzigkeit in der
Diskussion, die wir nicht wollen, ersetzt werden kann
durch klare, definierbare AuBerungen und durch Bewer-
tungen.
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Ich will das noch mal von einer anderen Seite beleuch-
ten: Wir waren uns ja einig, es sollte méglichst auch
.eine Wechselwirkung stattfinden zwischen den Birgern

und den Mdchtigen oder den Birgern und den Wissen-
schaftlern. Meiner Meinung nach ist da etwas Positives
drin, wenn man rechtzeitig bewertet. Denn wenn wir hier
nicht gemeinsam rechtzeitig bewerten, wie es hier jetzt
wieder geschehen ist, so tun das moglicherweise andere,
und zwar ganz einfach dadurch, daB sie nach wie vor die
uneingeschrédnkte Eignung des Salzstockes Gorleben still-
schweigend voraussetzen und somit {ber die Zeit fest-
schreiben, weil mit der Zeit nichts anderes mehr geht
als Gorleben. Und das, als Appell an die Wissenschaft-
ler, ist doch sicherlich eine ganz gefdhrliche Entwick-
lung, auch fir Sie, denn Ihr Freiraum engt sich dadurch
auch wesentlich ein. Also sagen Sie es ruhig, wenn Sie
ungute Gefihle haben, wir helfen Ihnen dann schon, dies
politisch auch durchzusetzen.

Dann ist noch etwas anderes hier mal angeklungen: Prii-
fen Sie sich, ob Sie tatsdchlich nicht nur aus geolo-
gisch-wissenschaftlichem Prestige an diesem Objekt Gor-
leben weitermachen. Ich fand das hochinteressant, was
alles erzdhlt worden ist, wiirde das gerne auch Ihnen
zubilligen, daB Sie da weiter untersuchen, aber wir mis-
sen hier an unsere Sicherheit denken und wirden auch da
wiederum Ihnen gerne den Freiraum geben, daBl Sie hier
weiter [hr wissenschaftlich hoch interessantes Programm
durchfihren kdnnen, wenn Sie uns unterstitzen in der
Forderung nach Untersuchungen an anderen alternativen
Standorten und in anderen alternativen Formationen.

All diese Dinge missen fir uns transparent sein, fir
uns, den betroffenen hier lebenden Biirger, ansonsten

ist das nicht zum Aushalten. Deswegen haben wir hier
heute, gestern, mit geballter Faust in der Tasche Diszi-
plin bewahrt. Deswegen haben wir auch Wissenschaftler
unseres Vertrauens benannt, damjit es fiir uns transparent
wird, damit wir es begreifen kénnen, was hier mit uns
geschieht..
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Ich méchte dann noch auf ein paar konkrete Sachen ein-
gehen, die vielleicht auch fir die Zukunft gut sind
(denn wenn ein Kind artig gewesen ist, soll es auch

ganz schnell anschlieBend Forderungen stellen): Es ist
wenig Zeit dagewesen flur die Wissenschaftler, die wir
von unserer Seite benannt haben. Ich sage das jetzt

mal ganz offen, das hat man an einigen Stellen auch
gemerkt. Es ist aber auch nichts anderes zu erwarten ge-
wesen, wenn man s$O wenig Zeit bekommt, wenn man die
wissenschaftlichen Mannjahre, die in Ihrer Arbeit stek-
ken, und die wissenschaftlichen Manntage, wenn unsere
Leute dazu arbeiten, miteinander vergleicht. Hier muB

es auch das Interesse des Forschungsministers sein,
dieses auszugleichen zwischen den Mannjahren an wissen-
schaftlicher Arbeit bei den Beauftragten und den Mann-
tagen oder Mannwochen derjenigen, die hier sozusagen

ein biBchen auch als Feierabendengagierte ihren Mann
gestanden haben. Das ist letztlich immer der Anspruch

an die Finanzen, '

Ich will nun noch sagen, daf diese Veranstaltung so ver-
laufen ist, wie sie ist. Ich will das ja gar nicht be-
werten, denn es mag vielleicht Herrn Prof. Heintz, er
sitzt dahinten, Trdnen in die Augen bringen (obwohl ich
ihn nicht so einschdtze), weil es hier‘ja auch schon an-
dere Veranstaltungen gegeben hat. Aber der wesentliche
Unterschied von dieser zur vorhergegangenen Veranstal-
tung ist der gewesen, daB wir hier uns noch nicht auf
dem Weg befunden haben, daf etwas rechtlich festge-
schrieben wurde. Hier haben wir in einem Freiraum noch
diskutieren kdnnen und deswegen der ganz wesentliche

und zentrale Aufruf und Appell an die Verantwortlichen,
daran zu denken, dafB wir iber die Endlagerung nicht die-
selben Fehler machen sollten wie wir sie, wir alle, ge-
macht haben bei der Zwischenlageranhérung: Vor Eintritt
in rechtlich verbindliche Schritte missen weitere An-
hérungen, weitere Diskussionen erfolgen!

Wir haben die groBe Erwartung, daB unter Einbeziehung
auch der Untersuchungsergebnisse von anderen Standorten
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und vor Eintritt in Genehmigungsschritte und Planfest-
stellungen ein umfassendes Hearing als politische Ver-
anstaltung in der Art Rede - Gegenrede, also in inter-
nationaler Besetzung, unter Einbeziehung der interna-
tionalen Diskussion Uber Alternativen in der gesamten
Entsorgungsstrategie, hier stattfindet zum Konzept der
Endlagerung am Beispiel des Salztockes Gorleben. Diese
Forderung steht im Raum, hier es jetzt richtig zu stel-
len, und hoffentlich wirkungsvoll.

Ich darf noch eines sagen: Wir haben eine sehr lobens-
werte Arbeit von der PTB vorgelegt bekommen in der Do-
kumentation ilber die Anh&rung zur Zwischenlagerung. Es
werden sicher alle Vortrdge, die hier gehalten worden
sind, einschlieBlich Karten und interessanter Bilder,
in die Dokumentation Uber den gestrigen und heutigen
Tag einflieBen. Aber auch die Diskussionsbeitrédge, al-
so die Dokumentation der Wahrhaftigkeit, der Ernsthaf-
tigkeit und der Kritikfdhigkeit des Blirgers sollte
festgehalten werden. Dies ist ein Appell an die Infor-
mationsstelle des Bundes und natiirlich auch an die Fi-
nanzen des Bundes. Das Angebot von unserer Seite steht,
hier mitzuarbeiten; das Angebot muB aber finanziell ge-
wichtet werden, es ist viel Arbeitszeit dafiir notwen-
dig, damit wirklich eine sehr umfassende und gelungene
Dokumentation des Blrgerdialoges, des Dialoges der Bir-
ger mit der Wissenschaft und der Politik, zustande
kommt .

Dr. Ziegler: Vielen Dank, Herr Janning.
Herr Dr. Hirsch.

Dr. Hirsch: Nur mal ganz kurz. Ich wollte jetzt zum AbschluB von
meiner Seite an die anwesenden Behdrdenvertreter eine
harte politische Frage stellen. Ich tue das jetzt
nicht, um dieses schdéne SchluBwort, das von Herrn Jan-
ning gekommen ist, jetzt mal so stehen zu lassen und
einwirken zu lassen. Ich verspreche Ihnen, die Frage
noch ein anderes Mal zu stellen.
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Es handelt sich um die Uberschrift der BMFT-Presse-
erklarung.

Ein weiterer organisatorischer Punkt ist folgender,
Herr Kulke erinnert mich noch mal daran, daB die Un-
terlagen, iber die hier berichtet worden ist, z.B.
Bohrprotokolle, um nur einen Namen zu nennen, in der
Informationsstelle ausliegen zur Einsicht fir Jeder-
mann. Terminabsprache vorher erwinscht.

Ein weiterer Punkt, das Fernsehen hat heute Morgen
hier Aufnahmen aufgezeichnet; soweit wir erfahren
konnten, waren die Damen und Herren hier, um vorbe-
reitende Aufnahmen zu machen fiir eine Sendung "Kirche
heute", und zwar zum Schwerpunktthema Kirche und Poli-
tik. Deswegen auch das Interview mit Herrn Superinten-
denten Tilemann.

Sendetermin 17. Jduni.

Ich hére eben, Sendetermin 17. Juno. Wie das eingear-
beitet wird, wird man dann sehen.

Ich méchte dann, bevor ich zu offenen Punkten, die

ich aufgesammelt habe, und zur Mandverkritik komme,
mit dem Dank beginnen.

Mein Dank gilt allen Referenten, fir die Mihe, die sie
in die Vorbereitung gesteckt haben, fir die gelegent-
lich auBerordentlich anschauliche Prédsentation, die
hilfreich war. Ich bin ja im geologischen Bereich auch
ein Laie und so glaube ich, das beurteilen zu kdénnen,
daB sie hilfreich war.

Ich danke allen Diskussionsrednern fir die klar und
sauber formulierten Fragen und den Referenten erneut
fir die Antworten.

Ich danke hier meinen Assistenten zur Rechten und zur
Linken und vor allen Dingen danke ich Herrn Tamm, der
spontan bereit war, hier die Stichworte festzuhalten;
wir waren mit dem Riicken dorthin gewandt, aber ich ha-
be immer wieder gesehen, daB die Aufmerksamkeit von
Ihnen zur Tafel hin gerichtet war,
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Herrn Prof. Haber habe ich schon den Dank ausgespro-
chen, ich brauche ihn hier nicht erneut wiederholen.

Ich danke dann, wie gestern schon, den Mitarbeitern
des Deutschen Roten Kreuzes, die bereit waren, unsere
Versammlung hier zu begleiten und soweit Hilfe not-
wendig war, diese zu leisten, vielen Dank.

Wir benutzen hier die Mikrophone mit grofter Selbst-
verstandlichkeit und vergessen dabei, daf3 doch die
Technik hier bereitsitzen muB, so lange wir wollen,

um uns beizustehen. Auch Ihnen herzlichen Dank!
SchlieBlich bedeutet es eine ganze Mehge an Arbeit, um
ein Treffen wie dieses vorzubereiten und es so vorzu-
bereiten, daB es dann auch noch, soweit ich beobach-
ten kann, ohne Stolpersteine zwanglos ablduft. Die
Herren zur Rechten und zur Linken und einige, die im
Hintergrund jetzt stehen, haben sicherlich erheblichen
Anteil. Ich danke allen, die dazu beigetragen haben,
daB dieses Treffen gelingt. Herzlichen Dank!

Bevor ich nun zu den Inhalten komme, Ihnen, dem Rest
des Publikums, das wirklich zahlreich und ausdauernd
mit uns hier diskutiert hat und ein faires, offenes,
fir mich - ich komme noch darauf zuriick - interessan-
tes Publikum war, meinen Dank dafiir, daB Sie so mit-
gegangen sind und die Disziplin, die Herr Janning eben
ansprach, wirklich auch bewiesen haben.

Unser Dank an Sie!

Danke. Ich komme jetzt zur Aufzdhlung der offenen Punk-
te, soweit ich sie sammeln konnte.

Ich habe gestern hier angekindigt, daB eine Reihe von
Punkten stehenbleiben miissen, denen nachgegangen wer-
den muB, die vielleicht in Statements, Gutachten, Falt-
bldttern, Informationsmitteilungen oder dergleichen
besser rauskommen kodnnen.

Da war die Frage der Gasvorkommen und Setzungen. Also
Gas, das schon abgebaut wird, wie weit das Setzungen
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hier ausldsen kann. Weiter die Klirung der Frage von
Rohstoffvorkommen, hier also speziell Gas, unter dem
Salzstock oder auch neben dem Salzstock. Ich habe in
diese Frage auch hineingehért, daB die Frage zu pri-
fen sei, wieweit der Salzstock selbst ein wertvolles
Rohstoffvorkommen fir die Zukunft sei,

Dann steht die Frage zu beantworten, welche wissen-
schaftlichen Institutionen sind an den Untersuchungen
beteiligt.

Die Frage der Gesamtkosten muBte stehenbleiben. Ich
habe prdzise Antwort zugesagt: Stand der Gesamtkosten
fir die Standorterkundung.

Dann haben wir die Frage nach der Nuklidwanderung vor
dem Abteufen der Schachte. Herr Grimmel war es, glaube
ich, der anregte, der Frage der Nuklidwanderung, so

wie man es jetzt weiB Uber die hydrologischen Verhdlt-
nisse, nachzugehen, bevor man die Schachte abteuft. Ich
habe zugesagt, daB dies iberdenkenswert ist,

Dies habe ich als offenen Punkt hier mitgenommen. Ich
habe weiter hier stehen, was offen ist und offen blei-
ben muB: Warum nur in Gorleben? Es ist in vielen Kom-
mentaren angedeutef worden. Und ich habe als offenen
Punkt stehen, obwohl ich darauf noch nicht den Weg fir
eine Beantwortung weiB, was Herr Janning mit dem Stich-
wort Kriterien anriBB. Ich habe hier geschrieben Mal-
stdbe, Gesichtspunkte fiir Bewertung. Dies ist die Liste
der offenen Punkte, die ich mir notiert habe, falls

ich welche iibersehen habe - Herr Janning, Sie hatten es
etwas iibernommen, diese Liste mitzufiihren -, ich bin
bereit, iiber Herrn Kulke weitere Punkte entgegenzuneh-
men. Herr Ganzer, Sie wollen einen Punkt nachtragen
oder zwei?

Ein Punkt, der hier unausgesprochen geblieben ist,

warum eigentlich Weiterbetreiben der Atomkraftwerke,
so lange die Entsorgung nicht gesichert ist.
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Das ist natiirlich eine ungemein generelle Frage und
da miBten wir eine Tagesdiskussion ansetzen zum The-
ma: "Brauchen wir Kernenergie?" Dann kommen wir in
diese Fragenkette hinein. Ich wirde das ungern als

of fenen Punkt mitnehmen. Da kann ich Ihnen keine Ant-
wort zusagen.

Sie haben vorhin vom Verursacherprinzip gesprochen,
daB der Verursacher dafiir geradestehen muf3; warum
werden wir bestraft, wir sind nicht der Verursacher,

unseren Landkreis nun kaputtzumachen?

Dann, wenn Strom eingeschaltet wird, erwarten Sie,
dafl er erzeugt wird.

Nein, wir wollen keinen Atomstrom haben.

Strom, ich habe nur von Strom gesprochen.

Aber Jafﬁr brauchen Sie keinen Salzstock kaputtzumaéhen.
Dort hinten noch. Das gehdrt in die gleiche Diskussions-

kategorie, die ich eben anriB, brauchen wir Kernenergie
oder nicht. Dies ist eine politische Frage.

Ja, ich habe vielleicht noch eine kleine Ergdnzung zu
dem offenen Punkt Rohstoffpotenial.

Wir wollen nicht diskutieren.
Nein, einen Zusatz, den Sie vielleicht mit aufschreiben
sollten, das Grundwasser ist auch ein Rohstoffpotential

und wir haben hier eine quartdre Rinne., Die und miozé&ne
Braunkohlensande, die in Norddeutschland die groSten
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Grundwasserleiter iberhaupt sind. Eine der gréBten
Sorgen iberhaupt bei uns in Deutschland ist es nun,
brauchbares Trinkwasser auf lange Zeiten zu finden.
Das vielleicht noch als Ergdnzung dazu,

Ja, vielen Dank. Ich komme jetzt zum ndchsten Punkt,
ein biBchen Mansverkritik, soweit man sie aus der
kurzen Distanz, die wir jetzt abends, fast noch mit-
ten drin stehend, haben, iliberhaupt wagen kann.

Ich finde, die Sitzungen haben einzeln zu lange ge-
dauert. Gestern, heute, viel zu lange Sitzungen. Fir
die Referenten zu lange, fir Sie als Zuhérer vor al-
len Dingen zu lange. Sie sind wohl nie ganz vermeid-
bar bei O6ffentlichen Veranstaltungen. Gesprédche in

‘kleinerem Kreise kamen dadurch viel zu kurz. Auch

diese Gesprdche brauchen Zeit. Auch Gesprdche, die
ich und die Referenten mit Ihnen flhren, auch die
brauchen Zeit, denn das Vertrauen wdchst dann beson-
ders gut, wenn man enger miteinander redet. Eine neue
Veranstaltung sollte dies beriicksichtigen. Wir hatten
viel zu wenig Zeit angesetzt und hatten insgesamt zu
wenig Zeit flir Diskussion., Sonst wdre es jetzt nicht
fast 1/2 10. Das ist ein Punkt der Mandverkritik. Ich
hatte schon angedeutet, daB wir zu lange an einem Tag
Programm gemacht hatten. Ich wiirde mir vorstellen,

4 Stunden plus 4 Stunden. Das ist fir alle Seiten ak-
zeptabler. Lieber ofter mal zusammenkommen.

Wir muBten jetzt, da es die erste groBe Veranstaltung
dieser Art war, noch viel {ber wissenschaftliche Mess-
methoden reden. Ich stimme Herrn Scharmer.voll Zu und
Herr Janning hat das auch aufgegriffen, die Bewertung
fehlt eigentlich hdufig. Sie ist dem Wissenschaftler
klar und auch dem Wissenschaftler ersichtlich, wenn
er die hier vorgetragenen Ergebnisse hort. Aber die Be-
wertung umzusetzen, daB sie jeder, der sehr interes-
sierte und sehr belesene Laie, versteht und bewertet
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Manchmal
sind etwas viel Einzelergebnisse auch in den Vortrd-
gen noch gewesen, die besser in einem Manuskript ste-
hen. :

Ich komme nun zum ziemlich zentralen Punkt. Das ist
der Punkt, den letztlich Herr Dr. Schwarze angespro-
chen hat, den ich auch nicht so prdazise, wie ihn Herr
Schwarze angesprochen hat, beantworten kann., Ich hdt-
te Herrn Schwarze daran erinnern miissen, daB er als
Kommunalpolitiker sehr wohl weiR, was das Mandat ei-
nes Gremiums ist und daB er sehr wohl weiB, was das
Mandat eines Einzelnen hier in der Verwaltung, in ei-
ner Organisation ist. Wir haben hier kein Mandat, Ent-
sCheidungen zu treffen, Ich habe gar kein Mandat, ir-

tete Ergebnis noch sicher genug. So dhnlich war die

Formulierung, die ich notiert habe. Noch sind Tatsa-

ies gilt auch fur die Aufgabe von
Gorleben als Standort fir ein Endlager fir die Bundes-
regierung. Auch da muB Wissen und Handeln im Einklang

stehen. Das nehmen wir auch soherum ernst. Dieses Wis:
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dem Zusammenhang ist zitiert worden. In Holland gibt
es eine scharfe wissenschaftliche Auseinandersetzung
, wie ich weiB. Eip
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Ich kann aufgrund
der Verantwortung, die ich habe, und der AnstoBe, die

ich an andere Ressorts, die letztlich solche Entschei-
dungen tragen missen, geben kann, dies aufgreifen und

weiter ins Rollen bringen.

Ich komme nun zurick auf die Veranstaltung selbst. Ich
habe gestern in der Einleitung davon gesprochen, dafB
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ch woll-
als heu-
te frih der Zwischenruf kam, wir sind keine Anfédnger in
Sachen Kernenergie im Landkreis. Dieser Zwischenruf be-
stand zu recht, finde ich. Wir haben gesehen, daB es
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Ich habe gestern Versucht, das
knapp zu umreiBen. Ich darf die Begriffe'wiederholen:
das verlangt Abwdgen, Argumentieren, Respekt vor der
Wirde dessen, der eine Meinung vortrdgt oder ein Er-
gebnis, Toleranz auch bei gegensdtzlicher Auffassung,
Geduld und Disziplin, am Thema zu bleiben. Testfall ge-
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Ich stelle mir vor, daB wir spatestens zum Ende die-
ses Jahres / Anfang ndchsten Jahres in dhnlicher Wei-
se, unter Beachtung der Mandverkritik, die ich kurz
andeutete und weitere, die uns noch einfdllt und zu-
getragen wird, in dhnlicher Weise uns zusammensetzen
und uns ein bifBchen mehr um die Bewertung kiimmern und
vor allem darum kiimmern, wie wirkt dies auf den Men-
schen. Damit meine ich nicht die Psychologie, sondern
wie werden diese Ergebnisse umgesetzt fir den Men-
schen, und da gehdrt ja sehr viel mehr dazu, als nur
die geologischen Daten hier zu préasentieren, sondern
zZu sagen, wie komme ich aufgrund dieser Ergebnisse da-
Zu, 2Zu sagen, das Endlager ist sicher oder so sicher
oder nicht sicher. Diese Methodik miissen wir Ihnen
vorstellen und ich trete dafiir ein, daB wir dies tun.
Dies geschieht in einem ganz anderen Kreis von Wissen-
schaftlern. Es gibt da einen Projektstab bei einem In-
stitut in Berlin, der vollstédndig hier vertreten ist,
und auch ausgeharrt hat bis zuletzt, mit dem Wissen,
daB das, was heute hier prédsentiert worden ist, auch
fiir ihre eigene Arbeit, die sie dort lenken und lei-
ten, fachlich Bedeutung hat. Sobald dieses Projekt in
der zweiten Hdlfte dieses Jahres einen AbschluBbericht
vorgelegt hat, daB wir dieses Projekt dann anbieten
und hier vorstellen., Es befaBt sich vor allem mit der
Wanderung von Radionukliden im Grundwasser, und da
kommen wir ja dann zur Weritung und zur Bewertung der
Auswirkungen, die ein Endlager auf den Menschen hat.
Auch weitere Ergebnisse, vor allem der hydrogeologi-
schen Erkundung, die in engem Zusammenhang ja damit
steht, sollten wir dann hier vortragen. Ich glaube,
daB wir mit diesen beiden Schwerpunkten einen ganzen
Tag dicke voll kriegen und damit erneut eine Veran-
staltung, die Sie interessiert und an der wir auch In-
teresse haben, fiillen konnen.

Ich meine, daBR diese Veranstaltung vertrauensbildend
gewirkt hat. Vertrauensbildend fir uns, weil wir gese-
hen haben, daB manchmal Worte, die in Anfiihrungszeichen
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zitiert werden, hier nicht zugetroffen haben. Ich will
die Worte nicht wiederholen. Vertrauensbildend fir

uns, weil ich sehe, daBl Sie sich ganz ernste Gedanken
machen, bis hin zu philosophischen Gedanken, und daB
Sie nicht nur einfach gegen etwas sind, sondern daB

Sie argumentieren. Ich wirde mir aber auch winschen,
daB diese Tagung ein biBchen dazu beigetragen hat,

das Vertrauen zu schidrfen in diejenigen, die die wis-
senschaftlichen Untersuchungen machen - das Primdr -
aber auch ein biBchen zur Vertrauensbildung beigetra-
gen hat hinsichtlich derjenigen, die die Verantwortung,
von der Finanzierung uber die Lenkung und Leitung die-
ser Untersuchungen, tragen. Da denke ich an mich, da
denke ich an meine Mitarbeiter, die dort sitzen, an-
dere, die noch zu Hause sind und in anderen Ministerien
sind. Wir treffen ja letztlich auch nicht die Entschei-
dungen., Wir haben aber einiges dazu beizutragen, wie
sie ausfallen, ndmlich den fachlichen Rat, den wir von
den Wissenschaftlern unmittelbar bekommen, in die Spra-
che der Politiker umzusetzen, soweit die Politiker ge-
fragt sind, zu entscheiden. Und diese Schliisselstellung
ist naturlich wichtig, so daB wir auch Wert darauf le-
gen sollten, Ihr Vertrauen zu haben, daB wir diese Ent-
scheidungen in Ihrem Interesse vorbereiten., Darauf
kommt es mir an.

Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.
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